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3 мъсяца 7 злотыхъ, на 1 мЪсяцъ 2 зл. 50 гр.; 
етдъльный номеръ 75 грошей. Заграницу: на 
годъ З доллара, на полгода 1 долл. 75 центовъ, 
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обозначенія гонорара считаются безплатными. Не- 
принятыя рукописи возвращаются по желанію 


1 Чертоги Брачнаго Пира въ наши печальне дни 
А. Савостьяновъ. 


2. Ученіе о Софи Премудрости Божей. Іеромонахъ 
1оаннъ (Мавсимовичъ). 

3. Забытое богатство. И. Гарднеръ. 

4. Молирва завЪтная. Софія Прорвичъ. 


5. Отношеніе православныхъ къ оргавизаци УМСА. 
П. Лопухинъ. 


6. Церковное обозръне. 

7. СвЪтлое торжество въ с. ДеревкЪЬ ПолЪсской еп. 
Прот. 1. Сомковичъ. 

8. Храмовой праздникъ въ сел® Мальковичахъ, 1-го 

° округа Лунинецкаго у., Полъсской епархіи. 

9. Посъщен!е Его Высокопреосвященствомъ Жиро- 
вицкаго монастыря въ день Явлен!я Иконы Жи- 
ровицкой Божей Матери ` 7-20 мая с. г. и мъко- 


торыхъ приходовъ Гродненскаго у%зда. 
10. Хроника. 


11. ОФФИЦІАЛЬНЫЯ ПЕЕКОВНЫЯ въдОмоСтИ (на 
обложк%). 


12. С, (тоже). 


РИСУНКИ. 


1. Церковь въ с. Деревкъ, Камень-Коширскаго у.,. 
Пол сской епархіи. 


2. Группа участниковъ торжества освященія Дере- 
вокской церкви. 


авторовъ за ихъ счетъ. 


В ВАРШАВСЬКІМ СИНОДАЛЬНІМ 
СКЛАДІ 


продаються: 


ааа. ВИДАННЯ: 


Зл. г 
1, Початкова наука Завону Божого для се- р 
миклясових шкіл 1 — 
2. Священна Історія Старого Заповіту дід. 
ручник для семиклясових · початкових 
шкіл з 17 малюнками видання друге . 1 — 
3. Священна Історія Нового Заповіту: з 17 
малюнками . ее 7 
4. Православний Мознтовнив: 1 
Теж в коленк. перепл. з золот. тиснен. 1 
5. О. Білоусенко. Старий Заповіт. Библійна 
Історія для шкіл середніх СА 2 — 
6. О. Білоусенко. Новий Заповіт. Библійна 
Історія для шкіл вередніх Е 
7. Наука про богослуження Православно! 
Церкви. Підручник для ІУ кляси повшех- 
ної школи . 


х 250 
8. Катехизис, або в що вірує православная 


христіянин, П!дручник релігії для шкіл 
народніх СОЕ е0) 


Ннигарням їі комісіонерам знижка по згед! 
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Е НЫН НА ВОИН ке, 


ОВЕ БСГ с. 


ЕПАРХІАЛЬНЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ 
И ИЗВЪСТІЯ. 


По Волынской Епархіи. 
НАГРАДЫ. 


Блаженнъйшимъ · Діонисіемъ, Митрополитомъ 
Варшавскимъ и Волынскимъ и всея Православныя 
Церкви въ Польш%Ъ награждены: 

8 юля № 4624. Похвальнымъ шистомъ—цер- 
ковный староста церкви с. Копылья, Луцкаге уЪзда, 
Михаиль Лотвинуъ, за усердную службу. 

22 1юля № 5012. Камилавкой — священникъ с. 
Добриводы, Дубенскаго у., Николай Гурино- 
вичъ за усерлную службу. 

22 1юля № 5052. Похвальными листами —прихо- 
жанки Дубенскаго Крестовоздвиженскаго монастыря 
Анна Кротъ и Елена Михалюкъ за заботы и 
жертвы для монастыря. 

29 1юля № 5237. Благосповенной грамотой — 
церковный сгаросга церкви с. Дубовой, Ковельскаго 
у.. Викторъ Бабарикъ за труды пе постройкЪ 
церкви. 


Преосвященнымъ Симономъ, Епискояомъ Кре- 
менецкимъ награжденъ: 

16 1юля № 573. Похвальнымъ листомъ—6. цер- 
ковный староста церкви 6. Малыхъ Жабокрикъ, Ду- 
бенскаго у., Лука Семенюкъ за добросовъстное 
исполнен!е обязанностей церковнаго старосты и забо- 


ты по благоукрашенію храма. 
БЛАГОДАРНОСТЬ. 


7 1юля № 4509. Отъ имени Епархальнаго на- 
чальства выражена благодарность у%здному миссіо- 
неру Гороховскаго у., свящ. с. Конюхъ, Павлу Б с- 
рисевичу, за энергичную миес!онерскую работу 
въ уъздЪ. 


АДМИНИСТРАТИВНЫЯ ПЕРЕМЪЗНЫ. 


5 юня. Псаломщикъ с. Дубечно, Ковельскаго у., 
свящ. Филиппъ Кезка командированъ для исполне- 
нія пастырскияъ обязанностей въ є. Заболотье, того- 
же у%зда. 

З Іюля № 4406. Игуменъ Дерманскаго монастн- 
ря Пентелеймонъ (Рудыкъ) командированъ въ 
‚с. Тыляву, Мапопольскаго благочинія, въ качеств» 
временнаго администратора. 

7 юля № 4495: Перемвщен!е протоерея с. Го- 
родницы, Дубенскаго у., Өеодосія Мусс!евича 
въ м. Острожецъ, того-же у%зда, отм8нено. Въ на- 


званный приходъ леремъщенъ свящ. Андрей Кири-' 


люкъ изъ с. Малыхъ Дорогостай, того-же Дубен- 
скаго уфзда. Въ с. Малые Дерогостаи перемъщанъ 
свящ. м. Острожца Стефанъ Вишневскій.Х 

7 1юля № 4507. Бпагечинному городского. окру- 
га, Луцкаго Узда, прото]ерею А. Павлюков- 
скому разрЬшенъ отпускь по 25 августа с. г · 

7 тюля №. 4508. Приходъ Глухи перечисленъ 
изъ 2-го округа Ковельскаго у. въ 3-й округъ того-же 
уъ%зда. 

7 юля № 4512. Илларіонъ Выжва-Шинка- 
рукъ назначенъ и. д. псяломщика Св. Николаевской 
Верива г. Владиміра. 


7 1юля № 4513. Проіерей м. Межиричъ Өеодоръ 
Шумск ій утверждень духовнымъ сладователемъ 
2 округа, Ровенскаго у. 

7 юля № 4553. Б. псаломщикъ Николай К о- 
пачев:кій назначенъ регентомъ въ с. Верещаки, 
Кременецкаго у. 

8 іюля № 4621. Свящ. с. Дорогиничъ, Горохов- 
скаго уЪзда, Өводоръ Вдодовичъ, по прошенію, 
почисленъ заштатъ. Перемъщены: свящ. с. Грушева, 
Владимірскаго у., Авксентій Ковальчукъ— въ с. 
Дорогиничи, свящ. с. Поромова, Владимірскаго “"Ъзда, 
Николай Вдодовичъ-—въ с. Грушевъ и свящ. с. 
Цегова, Гороховвкаго у., Петрь Юркевичъ — въ 
с. Поромовъ. На священническое мЪсто въ с. Цеговъ 
назначенъ студентъ Богословскаго отдъла Варшав- 
скаго Университета Емельянь Денисюкъ — вс 
съ 1 сентября с. г. 

8 юля № 4625. Утверждены: свящ. с. Хотина 
Димитрий Лозовюкъ—помощникомъ благочиннаго 
З округа Дубенскаго у., свящ, с. Добриводы Николай 
Гуринович ъ—духовнымъ слЪдователемъ и свящ. 
с. Теслугова Стефанъ Лобачевск!й — окруж- 
нымъ миссіонеромъ того-же округа. 

8 юля № 4635. Студентъ Богословскаго отдала 
Варшавскаго Университета Георгій Лотоцкій 
освобождень отъ назначен\я 2-мъ священникомъ 
с. Гущи, Любомльскаго у: 

14 юля № 4795. Студенть Богословскаго От- 
дъла Варшавскаго Университета Алекс»й Соколовскій 
назначенъ помощникомъ настоятеля с. Гущи. 


УТВЕРЖДЕНЫ ВЪ ДОЛЖНОСТИ ЦЕРКОВНЫХЪ 
СТАРОСТЪ: 


16 юля № 573. Никита Бернадскій — къ 
церкви с. Малыхъ Жабокрикъ, Дубенскаго у. 

16 юля № 574. ДІонисій Жукъ — къ церкви 
с. СБллищь, Ковельскаго у. и Игнатій Будникъ 
къ церкви в. Датыня, того-же у%Ъзда. 

16 юля № 575. Павелъ Мигель— къ церкви 
с. Бълостока, Луцкаго у. 

16 Іюля № 576. Филиппь Степчукъ — къ 
церкви с. Колонна, Владимірскаго у. 

16 1юля № 577. Андрей Данил юкъ—къ цер- 
кви с. Жажковичъ, Владимірскаго у. 

16 юля № 578. Павелъ Оранск | й—къ цер- 
кви с. Гриковичъ, Владимірскаго у. 

16 юля № 579. Харитонъ Кі ук ъ—къ церкви 
с. Яковичъ, Микуличскаго прихода, Владимірскаго у. 

„16 [юля № 580. Климентъ (Цюцю ра—къ цер- 
кви с. Грушева, Владимірскаго у. 

16 1юля № 581. Эеодорь Цюхъ—къ церкви с. 
Краева, Ровенскаго у. 

16 іюля № 582. А Ищукъ—къ церкви с. 
Лысина, Дубенскаго у. 

16 1юля № 583. Степанъ Орищинъ—къ сь, 
Взеденвкой церкви м. Радзивилова, Дубенскаго у. 

16 Іюля № 584. Өеодоръ Ярощу къ— къ цер- 


кви с. Сераховичъ, Ковельскаго у. 


16 іюля № 585. Антонъ Синкевичъ — Къ 
церкви с. Жорныщъ, Луцкаго у.. 

16 1юля № 586. Іосифъ НВ —къ цер- 
кви с. Боротчицъ, Гороховскаго у. и Трофимъ Хавцъ 
—кь церкви м. Дружкополя, того-же у. 

16 юля № 587. Антонъ Петрукъ—къ цер: 
кви с. Лишни, Кременецкаго у. и Трофимъ Дани- 
люк ъ—къ церкви с. Стожка, того-же у. 
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Годъ МШ = й. 


14 сентября 1930 года. 


№ 37. 


ЧЕРТОГИ БРАЧНАГО ПИРА ВЪ НАШИ ПЕЧАЛЬНЫЕ ДНИ. 


Въ недълю четырнадцатую по Пятидесятницф. 


„Много званныхъ, а мало избранныхъ“. 
(Мө. ХХІІ, 14). 

Четырнадцатая недъля по ПятидесятницЪ въ 
нынъшнемъ году совпадаетъ съ величайшимъ празд- 
никомъ обрЬтенія и воздвиженія Честнаго и Жизо- 
творящаго Креста Господня. Такое совпаден|е соеди- 
няетъ незримыми, не тёсными узами евангельскую 
лритчу о званныхъ на брачный пиръ царскаго сына 
(Мө. ХХІ, 1—14) съ евангельскимъ чтеніемъ о крест- 
ныхъ страданіяхъ Христовыхъ и Его искупительной 
жертв» за родъ человЪческій (Іоан. ХХ, 6—11; 
13—20; 25—35). 

Дъйствительно, грустно звучитъ въ наши пе- 
чальные дни въ душахъ современныхъ людей без: 
прерывное ‚призыване Христово; обращенное ко всЪмъ 
намъ, грьшнымъ и заблуждающимся, чтобы мы оста- 
вили пути граха и порока, перестали бы скитаться 
по торжищамъ въ поискахъ личной наживы, а пошли 
бы въ приготовленные для насъ великольпные чер- 
тоги брачнаго пира, гдЪ все блеститъ поразительной 
чистотой, залито сіянівмъ незамного свЪта, уставле- 
но изысканными блюдами духовной пищи. 

Въ течен!е 19 вЪковъ созываетъ Христосъ Сво- 
ихъ овецъ разумнаго етада людского, всЪхъ Своихь 
в\рныхь и искреннихъ послёдователей. Созываетъ 
Онъ громкимъ и ласковымъ голосомъ и терп® пиво 
ждетъ, когда же, наконецъ, покончимъ мы свои 


марскія, житейск!я заботы, когда прекратимъ торгов- 


лю свою, продадимъ поля свои, сосчитаемъ всЪ вы- 
рученныя деньги. Ждетъ Онъ, когда мы отвратимъ 
свои алчные взоры отъ земныхъ привязанностей и 
переведемъ ихъ, наконецъ, на царскіе чергоги, гдЪ 
все уже давно приготовлено для брачнаго пира. 

Но трудно, очень трудно сдЪлать намъ это. Мы 
все поворачиваемся назадъ, не можемъ оторвать сво- 
ихь очей оть нашей земней юдоли плача и печалей, 
и кажется намъ, что все здЪсь такъ мило и привле- 
кательно. И манитъ насъ этотъ урожай плодовъ зем- 
ныхъ. И вацерживаетъ онъ нашу уже созръвшую со- 
всъмъ рьшимость—оставить эти непрерывныя земныя 
хлопоты и заботы. 

И думаемь мы: ну, воть, еще въ послЪдній разъ 
насладимся этими житейскими благами, а потомъ уже 
пойдемъ на пышный пиръ брачный, ириготовленный 
для царскаго сына. 

И ут&шаемъ мы себя: вЪдь брачное торжеа:тво 
еще не скоро начнется; вЪдь почти никто еще не на- 
думался идти туда. 

Дороги къ царскому дворцу еще пусты. Чертоги 
царскіе еще не наполняются, Х 

Намъ кажется, что мы успЪемъ удовлетворить 
свои алчныя пожелан!я, нажить большія богатства, 
А тамъ видно будетъ! 

Такъ безпечно утъшаемъ мы себя и забываемъ 
гровныя, предостгрегающія слова Христовы: „Много 
званныхъ, а мало избранныхъ* (Мө. ХХИ, 14). 


Такимъ образомъ по нерадЪн|ю своему не отзы 
ваемся мы на Христовъ призывь и не вступаемъ въ 
чертоги. царск{е, въ это Царств!е Боже на землф, не 
спЪъшимъ на брачный пиръ Жениха, грядущаго нвожи- 
данно, въ полуночи. 

Святая наша Церковь Православная — это и 
есть ть чертоги брачнаго пира, о кэоторомъ говорит“ 
ся въ приводимой притчЪ Христовой. Церковь Свя- 
тая— это наше небо, нисшедшее на землю ради иску- 
пительной жертвы Христов й для спасенія рода че- 
лов ческаго. 

А мы не спъшимъ вступить въ небесную об- 
ласть, мы мняемъ ее ‘на земную юдоль плача и 
скорби! 

Мы сами отказываемся отъ своего права всту- 
пить еще тутъ, на землф, въ Царств!е Боже. Мы 
отказываемся отъ почетяаго приглашен!я присутство- 
вать на брачномъ пирЪ, устроенномъ для Царскаго 
Сына, для Сына не какого-нибудь простого, смертна- 
го, земного царя, а для Сына Самого Царя Небесна- 
го, для Сына Божія, для Творца всей вселенной. 

Какъ же велико наше неразуміе! ЧЪмъ мы мо- 
жемъ оправдать наше промедленіе? Надо посп шить 
опомниться! Надо отложить земное попечен]е и поза- 
ботиться о приготовлен!и для себя брачной одежды. 

Никогда еще отъ самаго сотворенія міра чело- 
вЪчество такъ не нуждалось въ леремЪн%Ъ старыхъ 
одеждь, забрызганныхъ кровью и горькими злезами 
нашихъ ближнихъ, какъ мы! 

Посмотрите, почти у всхъ насъ одежды наши 
имвють эти зловЪщія кровавыя пятна! Посмотрите: 
на нашихъ одеждахъ такъ многочисленны слфды го- 
рячихъ и горькихъ слезъ ближнихъ нашихљ! 

Скоръй, скорћй же сорвите эти ужасные по- 
кровы съ своего т%ла! 

Сп шите облечься въ чистыя ризы, приличныя 
для брачнаго пара Жениха, грядущаго въ полуночи! 

Но мы спозно боимся раастаться съ этими за- 
пятнанными кровью и слезгми старыми одеждами тсч-. 
но такъ же, какъ не разстаемся съ гръховными при- 
вычками жизни нашей, 

Тогда Святая Церковь, содрагаясь предъ на-. 
шимъ жестокосерд|емъ, въ память обрЪтен|я и воз- 


‚движен\я Честнаго и Животворящаго Креста Господ- 


ня, когда люди особенно старательно заняты житей- 
скими заботами вслъдствіе сбора новаго урожая, на- 
поминаеть н:ожиданно, съ полной безпощадностью, о 
страшмыхъ страданіяхъ Христовыхъ. 

Этимъ напоминаніемъ Св. Церковь сразу пере- 
носить насъ къ Страстной недълЪ и показывает», 
что не о житейскихь благахъ должны мы заботиться 
что не это является главнымъ и самымъ существен- 
нымъ въ нашей жизни, что „ве о хлЪбЪ единомъ 
живъ будетъ человЪкъ, но о всякомъ глагол®, исхо- 
дящемь изъ усть Божіихъ* (Ме. ІҮ, 4). 

Тогда намъ становится ясно, что если мы не 
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идемъ на призывъ Христовъ, не вступаемъ въ черто- 
ги брачнаго. пира, то мы являемся предателями Хри- 
стовыми, Его распинателями, Его злЪйшими врагами. 


НЪкоторые могутъ ошибочно подумать, что рас- 
пинателями Христовыми являются тЪ ужасные совре- 
менные изверги рода челов ческаго, тъ ужасные без- 
божники, которые открыто` на весь м!ръ глумятся 
надъ Святой Церковью и Христомъ, истязаютъ и пре- 
слЪдуютъ върныхъ христ|анъ и исповздниковъ имени 
Господняго. 


Не только они, эти открытые христопродавцы, 
настоящ!е звфри, образа звфриннаго и подобія его, 
но также и вс мы, безчисленные гръшники, распи- 
наемъ Христа. 


Мы распинаемъ Христа не только тогда, когда 
грубо и открыто кричимъ: „Распни Его!“ 


НъЪтъ, такое же ужасное распинательство совер: 
шается нами всей нашей исковерканной и надлом- 
ленной ‘жизнью, полной нашими безчисленными и не- 
измЪъримыми грЪхами! 


Кто изъ насъ можетъ а сказать, что онъ-то 
именно не распинаетъ Христа? 


Нътъ такихъ людей! 
НЪтъ ни одного такого челов ка! 


И кричимъ мы всей своей жизнью, всЪми сво- 
ими прегръшеніями: „Распни Его“! 


И сами мы ужасаемся, и все же кричимъ, и не 
можемъ удержаться отъ этого изступленнаго крика 
нашего, производимаго гръховной жизнью нашей. 


И страшными волнами прокатываются по земл 
въ наше время эти страшные вопли. 


Не говоримъ уже о томъ, что въ наши дни ве- 
ликов множество людей не въ перенобномъ, а въ 
прямомъ смыслЪ этого слова совершаетъ страшное 
1удовское предательство Христа. Эти наглые безбож- 
ники при видЪ лика Христа въ терновомъ вЪнцЪ 
(Іоан. ХІХ, 5) еще изступленнзе кричатъ: „Распни 
Его!*, чёмь дълала это еврейская толпа передъ Пи- 
латомъ (Іоан. ХІХ, 6). 


И вотъ въ наши дни, чертоги приготовленнаго 
брачнаго пира, вмсто вевелыхъ и ликующихъ гостей, 
наполняются врывающейся грубой толпой безбожни- 
ковъ не въ брачныхъ одеждахъ, а въ окровавленныхъ 
костюмахъ безсердечныхъ, злобныхъ палачей. 


И стономъ върныхъ послъдователей Христовыхъ 
оглашаются теперь эти оскверненные брачные чер- 
‚тоги, наша Святая Церковь мученическая. 


И распинается Она вмЪстЪ со Христомъ! 


Евангельское чтеніе о страданіи Христа явля- 
ется въ наши дни особенно жизненнымъ и современ- 
нымъ. Это не простой разсказъ, это дЪъйствительное 
реальное переживан!е. Это изображен!е крестныхъ, 
Голгоескихъ мукъ, которыя переживаются въ настоя- 
щее время нашей истекающей кровью Православной 
Церковью. 

Поэтому такъ жизненны, 
современны стихи К. Львова: 
„Я до утра читалъ Божественную повсть 

О мукахъ Господа и таинетвахъ любви, 

И негодующая совЪсть 

Терзала помыслы мои... 

Чего мы ждемъ еще, какого откровенья? 

Не поданъ ли съ креста спасительный прим$ръ? 

ЗачЪмъ же прячешь ты подъ маскою сомнфнья 

Клейма порока, лицемъръ? ^ 

„Вождя“!-—взываешь ты, — „учителя, пророка! 

Я жажду истины, —о, скоро ли разсвЪтъ?* 

Но ежели звЪзда затеплится съ востока, 

Пойдешь ли ты за ней во слЪдъ? 


такъ своевременны и 
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Пойдешь ли ты во єлъдъ со смирною и 

златомъ, 

Затеплишь ли Царю кадильные огни? 

И, если станетъ Онъ на судъ передъ Пилатомт, 

Не закричишь ли ты: „Распни Его, распни!|“ 

О, жалкій фарисей! Въ источникъ утЪшенья, 

Въ родникъ цълительный Божественной любви, 

Ты мечешь яростно каменья 

И етрЪлы жгучія свои! 

И въ каждый мигъ Христа ты предаешь, какъ 

прежде, 

Бичуешь модъ покровомъ тьмы 

И въ окровавленной одеждЪ 

Поешь кощунственно псалмы... 

Разбей же, Господи, негодные сосуды, 

Каҝъ пылъ съ одеждъ, стряхни предательскую 

сЪть, 

И на лобзаніе Іуды 

Лобзаньемъ пламеннымъ отвЪть!“ 

Воть этотъ голосъ негодовзнія противъ совре- 
менныхь безбәжниковъ и предателей Христовыхъ 
грознымъ крикемъ прорфзываетъ шумъ бъсовской со- 
временной вакханаліи. Это призывный кличъ, обра- 
щенный къ тъмъ людямъ, у которыхъ бовЪсть еще 
не заснула окончательно. Онъ можетъ пробудить ихъ 
отъ той дремоты, въ которой до сихъ поръ находят- 
ся люди. 

Пора встать на защиту распиназмой и терзае- 
мой Церкви Христовой! Пора содрогнуться предъ 
ужасными лытками и терзаніями Ея! 

Ѓолгсөскій путь вЪрныхъ-—это крес̧тныя стра- 
дан!я Самой Матери Церкви. 

Такую же мысль выражаетъ въ своихъ трога- 
тельныхъ стихахъ Кругловъ: 

„Лукаво выданный Своимъ ученикомъ, 

Онъ быль жестокому подвергнутъ поруганью: 

УвЪнчанъ терніемъ и преданъ бичеванью, 

И осужденъ на смерть неправеднымъ судомт. 

И быль Онъ на крестЪ позорно пригвожденъ, 

Обагрена земля Божественною кровью; 

Но съ высоты креста изрекъ прощенье Онъ, 

Учившій воздавать за зло любовью. 

Съ тьхь поръ столътія надъ міромъ протекли... 

Во храмЪ гимны мы Распятому возносимъ, — 

И гонимъ истину, ея сыновъ поносимъ, 

Я распинаемъ тЪхъ, кто св тъ и соль земли!“ 

И идутъ Голгсөскимъ путемъ служители Хри- 
стовы, нам стники Святыхъ Апостоловъ, и страдаютъ 
они болъзнями тяжкими и ранами глубокими, причи- 
няемыми Святой Церкви Православной. 

И какъ тогда — 

„Равпятый на крестЪ нечистыми руками, 

Межъ двухь разбоймиковъ, Сынъ Божій умиралъ. 
Кругомъ мучители нестройными толпами, 

У ногъ рыдала :мать. Девятый часъ насталъ: 
Овъ предалъ духъ Отцу. И тьма объяла землю, 
И громъ гремълъ, и, гласу гн®ва внемля, 

Евреи въ страх+Ъ. пали ницъ.. 

И дрогнула земля, разверзлась тьма гробницъ“... 

Такъ и теперь Христосъ и Церковь распинает- 
ся людьми, земля трепещетъ и дрожитт. Стийныя 
силы природы прорекаютъ людямъ гнЪвъ Божій. Тьма 
духовная застилаетъ землю. Громъ безбожія устраша- 
етъ всЪхъ .насъ. Кощунственные крики безбожниковъ 
приводятъ въ ужгсъ все человъчество. 

Но брачные чертоги, приготовленные для пира, 
стоятъ незыблемыми, нэрушимыми. Къ нимъ не при- 
станеть ни кровь, ни пыль, ни потъ, ни пороки 
мірскіе. 

И также громко Христосъ призываетъ насъ 
вступить въ эти чертоги брачнаго пира, подъ осъне- 
ніе креста Господня. 
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Не убоимся же в:ъхъ ужасовъ современной 
жизни! Пусть царить еще мракъ безбож!я! Чертоги 


Христэвы все равно сЇяють неземнымъ свЪтомь. 
Кресть Христовъ горитъ надъ ними, осЪняя` все стра- 
даощее челов®чество и давая намъ незыблемую на- 
дэжду на спасеніе. 

Поспъшимъ же смфнить наши старые запятнан- 
ныя одежды —на новыя и чистыя! И въ этихъ убЪ- 
ленныхъ ризахъ съ радостью и ликованемь войдемъ 
въ раскрытыя врата Царскихъ мертоговь брачнаго 
пира! 
А. Савостьяновъ. 


1ЕРОМОНАХЪ ІОАННЪ (МАКСИМОВИЧЪ). 


Учене о Сотли 
Премудрости Боніей”, 


Ца, конечно, несовмЬстимы, если это пони: 
мать въ буквальномъ и `грубэ-матеріальномъ 
смысл. Но вЪдь это нужно разумЬть духовно. 
Пожелан!е взять Премудрость въ невфсты и со- 
жительствовать съ Ней выражаетъ намфрене по- 
святить Богу и исполненію Его воли всю свою 
жизнь. Богъ .не можеть быть въ букзальномъ 
смысл ни женихомъ, ни нев$стой кого бы то 
ни ‘было. Однако, христіанскія дЪвы. посвящав- 
шія свою жизнь Богу и идя на мученія, или въ 
монашество, считали, что становятся какъ бы не- 
вЪстами Христа. По церковному преданію Христасъ 
Самь назваль Своей невфстой великомученицу 
Екатерину и многихъ другихъ, ‘почему Церковь 
такъ выражазть` настроен!е мученицъ: „Тебе 
Женише мой, люблю и Тебе ищущи страдальче- 
ствую, и сраспинаюся, и спогребаюся крещенію 
Твоему“ 31). Но, если посвятившія свою жизнь 
Богу дЪвы могутъ называть Христа своимъ же- 
нихомъ, почему юноши съ подобнымъ настрое- 
ніемъ не могуть называть Ее Своей невЪфстой? 
Въдь и въ томь и вь другомъ случаБ выражает- 
ся та же мысль, что чеповЪкъ, оставляя все зем: 
ное, стремится къ Богу, 
подеви, единъ духъ есть съ Господемъ“ (1 Кор. 
ҮІ, 17), независимо отъ пола. Если двушки, от- 
рекаясь отъ земныхъ благъ ‘и выражаясь, что 
взамёнъ ихъ онБ пріобрЬтаютъ Небеснаго Жени- 
ха, указывали на за насъ. страдавшаго и съ Со- 
бою всБхъ воскресившаго, то юноши, въ подоб- 
ныхь обсгоятепьствахъ, обращая свой умствен- 

‚ ный взоръ къ Богу, въ числ многихъ Его на- 
именованій, выражающихь Его различныя свой- 
ства, вицБли, что Богь имечуется и названіями 
тЬхъ Его свойствъ, которыя по филологическому 
построенію женскаго рода, хотя, какъ Самъ такъ 
и Его и да и вообще чьи бы то ни было свой: 
ства ни къ какому роду въ дБйствительности не 

‹ прянацлежатъь. Поэтому свою преданность Богу 
они символически представляють, какъ любовь 
къ нев стБ, а нахожценіе пути, которымъ они 
должны идти, канъ нахожденіе невЬсты. 

Такъ Св. Кириллъ, первоучигель словенскій, 
будучи еще мапьчикомъ Константиномъ, ‘послЪ 
горячей молитвы о дарован!и ему мудрости, уви- 
дБлъ во снБ прекрасную дЪвушку, которая обЪ- 
щала его не покидать и сказала ему, что она 
`Премудрость-Софля. 

*) Ом. „Воскресное Чтеніе“ № 36. 

31) Тропарь обцій мученица. 
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Въ подобномъ видфни видЪлъ Св. Григорій 
Богословъ Чистоту и ЦБломудр!е, что окончатєль- ' 
но побудило его избрать дЪвство.и жизнь, которая 
характеризуется какъ нельзя лучше такъ: „Пре- 
зръхъ вся, яже имБхъ, Христа паче всего пред- 
почитая; учене Его мнЪ сотворися сотъ меда; 
призгахъ Премудрость и дахъ Ей гласъ свой“. 


Въ Священномъ Писаніи Пророкъ Исайя, 
сказавъ отъ имени Месси „Духъ Господень на 
Мн“ и „Азъ бо есмь Господь любяй правду и 
ненавидяй граблен!я“ дальше въ первомъ же ли- 
ЦБ продолжаетъ: „Да возрадуется душа Моя о 
Господъ: облече бо Мя въ ризу спасенія и оде- 
ждею веселія одБя Мя. Яко жениху возложи Ми 
вБнецъ и яко невЪсту украси Мя красотою“ 
(Исатя Г.Х). Этими словами ясно выражено, что 
о ХристБ ІисусБ „нЬсть мужескій полъ, ни жен- 
скій“ (Гал. Ш, 28) и что при духовномъ понима- 
ни уничтожаются тБ различія, которыя суще" 
ствуютъ въ тБлесной челов$ ческой природф. ВсЪ 
же выражен!я о нашемъ союзЪ со Христомъ мы 
должны разум$ть духовно и стремиться къ вы- 
полненію заповБданнаго намъ „аще живемъ ду: 
хомъ, духомъ и да ходимъ“* (Гал. У, 25). Поэтому 
даже пріявъ въ себя самое пречистое ТБло Его 
и самую честную Кровь Его, мы просимъ еще 
болђе тБснаго общенія ‘съ Нимъ—полнаго духов- 
наго единенія, вполнЪ достигаемаго лишь въ бу- 
дущемъ вк. „О Пасха велія и священн$йшая 
Христе! О Мудросте и Слове Божій и Сило! По- 
давай намъ истБе Тебе причащатися въ невечер- 
нБмъ .дни Царствія Твоего“. 


Глава 11. 


Въ КнигБ Премудрости Соломоновой (Гл. Х 
и ХІ) дъйствія Божіяго Промысла приписывают- 
ся Премудрости Божіей, Которая руководила 
исторіей ВетхозавЪтной Церкви. „С1я первоздан- 
наго отца міру единаго созданнаго сохрани“, за- 
тБмъ помогала и хранила вс$хъ праведныхъ, въ 
томъ числ и „преданнаго праведника не остави, 
но отъ грБха избави его: сниде съ нимъ въ ровъ 
и во узахъ не остави его“, посл же и весь на- 
родъ ‚„пюдей преподобныхъ и сБмя непорочное 
избави отъ языкъ оскорбляющихъ“, преведя ихъ 
черезъ Чермное море и необитаемую пустыню и 
вселивъ наконецъ въ святую землю. Но при раз- 
сказБ о гибели первенцевъ говорится не о Пре- 
мудрости, а о всемогущемь Слов Божіемъ 
(ХУШ, 15). Многократно Слово приходило къ 
людямъ. „Въ раба проданъ бысть осифъ. Сми- 
риша въ оковахъ нозЪ его, желЪзо пройде ду- 


шу его: дондеже Зпріиде Слово Его, Слово Гос- 


подна ражже его“ (Псал. 104, 17—19). „И воз- 
зваша ко Господу, внегда скорбЬти имъ: и отъ _ 
нуждъ ихъ спасе я: посла Слово Свое и исцфли 
я“ (Пс. 106, 20). Излагая. исторію еврейскаго на- 
рода, псалмопвецъ въ псалмахъ 104 и 106 гово- 
ритъ, что Богъ благодъйствовалъ ему и настав- 
ляль его Своимъ Слово тъ, Своей Ръчью. 


Такимъ образомъ въ Ветхомъ ЗавЪтЬ гово- 
рится то, что Богъ творить Своимъ @ловомъ, 
Своимь повэлЪн|емъ, то, что Онъ творить Своєю 
Премудростію. Излагая исторію еврейскаго наро- 
да (до прихода въ ОбЪтованную Землю), псалмо- 
пБвецъ воспБваетъ Бога, Своимъ словомъ апа- 
сающаго Своихъ людей, а въ Соломоновой книгБ 
обычно про тБ же дБла говорится, что они со- 
вершены Божіею Премудростію. 
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Въ КнигБ Премудрости Іисуса Сына Сирахо- 
ва какъ бы завершается о дБлахъ Премудрости, 
разсказанныхъ въ предыдущей книгБ— Премуд- 
рость всепяется въ ИзраилЪ и утверждается въ 
Сіон. ЗдБсь опять повгоряется ученіе о пред- 
вБчности Премудрости въ выраженіяхъ, напоми- 
нающихъ Соломоновы —,„прежде вЪка изъ нача- 
ла созда Мя, и даже до вЪка не оскуд$ю“ (ХХІУ, 
10); „прежде всфхъ создася Премудрость и ра- 
зумъ мудрости отъ вка“ (1, 4). Новымъ здЪсь 
является указаніе на то, какимъ же образомъ со- 
здана Премудрость: „Азъ изъ усть Вышняго 
изыдохъ“. 

Что исходитъ изъ усть человъчьихъ?—Сло- 
во, если говоритъ, и духъ (дыхан!е), если по- 
дуть. 

О чемъ же говорится здЬсь? О Слов Гос- 
поднемъ, т. е. Сын Божіемъ, или о ДухБ усть 
Его, т. е. Святомъ ДухЪ? (Пс. 32, 6). 

„И яко мгла покрыхъ землю“, говоритъ даль- 
ше о СебЪ Премудрость. „Посылаяй Слово Свое 
земли“, говорится въ 147 псалмЪ; „До скорости 
течетъ Слово Его: Дающаго снЬгъ Свой яко вол- 
ну, мглу яко пепелъ посыпающаго“ (Пс. 147, 
4—5). И 1исусъ Сынъ Сираховъ и псалмопЪвецъ 
говорятъ здъсь объ одномъ и томъ же, о про- 
мыслительной д$ятельности Божей, совершае- 
мой черезъ Ипостасное Слово, Сына Божія. Духъ 
же Святый нераздвльно спребываетъ со Отцемъ 
и Словомъ, запечатлЬвая и оживотворяя твори- 
мое Отцемъ черезъ Сына. Поэтсму въ Ветхомъ 
ЗавЪтЪ, въ которомъ лишь частично и постепен: 
но открывалось о Святой ТроицБ, иногда гово- 
рится лишь о БогЪ Отц$, безъ упоминанія о дру» 
гахъ Лицахъ Святой Троицы, иногда же при из: 
ложени тБхъ же событій дБлаются боле или 
менБе ясныя указан!я на Нихъ. Наприм%ръ, при 
разсказБ о путешествіи евреевъ изъ Египта въ 
обБтованную землю въ псалм 77 о чудесахъ 
говорится, что они совершены были Богомъ, въ 
псалмахъ же 104—106 къ этому добавляется, что 
Богъ ихъ совершалъ Своимъ Словомъ. Такъ и 
здБсь въ псалмЪ 147 говорится о промыслитель- 
ной дБятельности Божей, посредствомъ Слова и 
Духа, и о домостроительствъ Божіемъ, причемъ 
Словомъ называется то, что въ КнигБ Премуд- 
рости Іисуса Сирахова именуется Премудростію. 

Указывая, что богооткровенная вЪра солер- 
жится израильскимъ народомъ, псаломъ гово: 
ритъ: „ВозвЪщаяй Слово Свое [акову, оправдан!я 
и судьбы Своя Израилеви: не сотвори тако вся- 
кому языку и судбы Своя не яви имъ“ (Пс. 147, 
8—9). У Сираха объ этомъ же такъ говорится 
отъ имени Премудрости: „Вся люди и языкъ стя- 
жахъ; со всБми сими покоя взыскахъ и въ на- 
сл ди чіемъ водворюся. Тогда заповфда Ми Со- 


здатель всЪхъ, и создавый Мя препокои скинію 
"Мою и рече: во ТаковЪ вселися и ве Израили 
наслЬдствуй... Въ ахиніи святьй предъ Нимъ 


послужихъ и тако въ Сіонћ утвердихся“ (Сир. 
ХХІУ, 6—11). О томъ же говорится и въ книг 
пророка Варуха, но указывается при семъ и на 
„послБдокъ дн сихъ“ (Евр. 1, 2). „Не сихъ избра 
Богъ, ни пути хитростнаго даде имъ: и погибоша 
занеже не имша мудрости, псгибоша за безсо- 
вЪтіе свое. Кто взыде на небо и взя Ю и снесе 
Ю отъ облакъ? Кто прейде на ону страну моря, 
и обрЪте Ю, и возьметъ Ю за злато избранно?* 32), 


32) Сравни: Кто взыдетъ на небо? Сӣирачь Хри- 
ста свести. Или кто снидетъ въ бездну? СирЬчь 
Христа изъ мертвыхъ возвести (Римл. Х, 6, 7). 


ВОФКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ 


„НЪсть в$дущаго путь Ея, ни помышляюща- 
го стезь Ея. Но вБдый вся вЪсть Ю, изобръте Ю 
смысломъ Своимъ, сотворивый землю въ вЪчное 
время... Сей Богь нашъ, не вмЪнится инъ къ 
Нему. ИзобрЪте всякъ путь хитрости и даде ю 
Іакому отроку Своему и Израилю возлюбленному 
отъ Него. По семъ на земли явися и съ человЪф- 
ки поживе“ (Вр. Ш, 28—38). 


( Поодолюженле слљдуетљ). 


И. ГАРДНЕРЪ. 


Забытое богатство. 


(О пљнін на „подобенъ“). 


Толстые фоланты въ коричневой кож% на 
клиросБ полутемнаго храма... Закапанныя во- 
скомъ страницы, на которыхъ нижутся черныя 
строчки угловатаго славянскаго шрифта съ крас- 
ными заголовками. Развернемъ одинъ такой фо- 
ліантъ— отъ него пахнетъ сыростью и ладаномъ, 
заглянемъ въ него, будемъ переворачивать ли- 
сты. Вглядимся въ строки, вкусимъ того настро- 
енія, что он нав$ваютъ. 


Каке перлы церковной поэзіи таятся въ 
нихъ? 


Мы ихъ слышимъ за каждымъ богослуже- 
ніемъ—– ихъ читаютъ скороговоркой на клирос%, 
ихъ поютъ торопливымъ читкомъ на давно намъ 
изв%стныя: мелод!и гласовъ дневныхъ или малыхъ 
распЪвовъ. И безъ слфда проходятъ они для 
насъ, проскальзываютъ не задерживаясь въ па- 
мяти. РазвЪ только иногда особенно рЪзко запе- 
чатлБется какая-нибудь фраза текста, наибол$е 
удачно и выразительно распфтая мелодической 
строной. 

Но не думайте, что этими заученными ме- 
лодіями гласовъ исчерпывается красота и настро- 
енность этихъ п5снопЪый. Закапанныя восковы- 
ми свБчами страницы скрываютъ въ своихъ спе- 
щальныхъ терминахъ тайну — тайну особой, глу 
бокой, и, увы, нын большинству нев домой, 
красоты‘и умилительности п%нія. Словно махро- 
вый рБдкостный цвЪтъ, цвътисты забытые напЪ- 
вы, геніально подобранные богомудрьми хулож- 
никами -пЪснописцами и древними шитами— мело- 
дами, созданные боговдохновенными и горазры- 
ми мастерами сладкогласнаго и велел пнаго пЪ- 
нія церковнаго. З 

Когда я переворачиваю листы этихъ фолі- 
антовъ, и передо мной вамелькаютъ угловатыя 
зернистыя строки множество воспоминаній заро- 
ится въ моей головЪф. Мн вспоминаются наши 
свято-русскія обители, гд монаховъ множество 
сошедшеся воспБваютъ м$рнымъ голосомъ эти 
пъснопфня. Поютъ ихъ особыми, выразительны- 
ми, геніально простыми, но въ то же время ге- 
ніально-сильными мелод!ями. 


Вотъ передъ нами раскрыта Тріодь постная 
Бросается въ глаза заголовокъ одного изъ пфсно- 
пБній: 

„Гласъ 6, Подобенъ: Все отложше“. 
Помню я умиленную мелодію этой стихиры, 
воспБвающей святыхъ, которые всю ‘надежду 
свою возложили на небо, и собравшихъ тамъ. 
некрадомое сокровище подвиговъ и получившихъ 
за это высокія дарованя: всБмъ людямъ, скотамъ 
они расточаютъ исцБленія... Спокойная, умилен- 
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ная, какъ бы отголосокъ в$чнаго покоя въ Боз, 
и мирной, сіяющей вчной радости, льется мело- 
дія этой стихиры — подобна. Она безстрастна, но 
не безчувственна. Какъ дивны Благовщенскія 
стихиры—трогательный разговоръ БогоневЪсты 
съ Архангеломъ, когда поютъ ихъ-этимъ напЪ- 
вомъ, по образцу пЬснопЪнія „все отложше“. 
Какъ разлито въ этой мелодіи чувство смиренія 
и покорности, но въ то же время и надежды... 
Недаремъ этой же мелодіей плачетъ изгнанный 
изъ рая Адамъ, идя „прямо вратъ рая“ и моля 
рай шумомъ лиєтвій своихъ помолиться, чтобы 
вновь отверзлись падшему` райскія двери 1).,. 
Трудно безъ слезъ слушать эти стихиры, если 
ихъ поютъ подобно „все отложше“. Самъ, кажет- 
ся, переживаешь въ себЪ то, что переживалъ 
изгнанный отъ СвБтлости Лица Божьяго Адамъ. 
Сокрушеніе, смиреніе, глубокая скорбь— но про- 
свЪтленная надеждой — вотъ что звучитъ тогда 
въ этой мелодіи. 
Перевернемъ страницу. 
Новая надпись: 
„Гласъ 4, Подобенъ: Яко добля въ мучени- 
цБхъ“. 
Умиленный, смиренный напфвъ смЪняется 
бодрымъ, увБреннымъ, см5лымъ напЪфвом*. Въ 
немъ чувствуется твердость, торжество поб%ды, 
побфды купяенной страданіемъ. Такимъ напЪ- 
вомъ восп$вается „доблій въ мученицхъ стра- 
стотерпецъ Георгій“. Онъ в$ру соблюлъ, за что 
увБнчался вЪнцемъ отъ Бога и нын дерзновен- 
но молится о. насъ... 
А вотъ подобенъ „Благообразный Іосифъ*— 
гласъ вторый. 
Кто не знаетъ этой дивной мелодіи плача 
надгробнаго надъ Христомъ-Жизнодавцемъ, пла+ 
ча пронизаннаго золотыми лучами грядущаго 
воскресенія? Кто не умилялся ея плавными, без- 
мятежными, какъ безмятеженъ таинственный три- 
дневный покой Спасителя, звуками? Кто не про- 
слезится, когда польется она по храму, вмЪстЪ 
съ благоуханными облаками кадильнаго дыма — 
въ то время, какъ понесутъ, колыхая надъ мо- 
ремь головъ молящихся умащенную дорогими 
ароматами плащаницу? Какъ ген!ально выражена 
безпечальность и безотчаянность этого таин- 
ственнаго погребен!я. Это, какъ сказаль одинъ 
нащъ іерархъ:композиторъ — „умирающе лучи 
вечерняго солнца на гробЪ Христа-Жизнодавца“. 
Крем Великой Пятницы и Субботы мы никогда 
не слышали этого напфва, хотя Уставъ Церков- 
ный предусматриваетъ употреблять его гораздо 
чаще. 
Но вотъ новая струя влилась въ Богослу- 

женіе. Радость —какъ бы н5которая ‘поспЪшность 
даже, преддверіе ликованія, радостный трепетъ 
передъ чёмъ-то великимъ. Такъ поютъ и передъ 
Рождествомъ Христовымъ: „Доме Езфраөовъ! 
Граде Святый! Пророковъ славо! Украси домъ, 
въ немъ же Божественный раждается!“* (Гласъ 2). 

— И такъ. дальше мБняются мелодіч, при- 
нося каждая свой отт$нокъ, свой особый духов" 
НЫЙ ароматъ. То ликующій, побЪдный, ясный, 
бодрый, —то тоже ликующй— но трепетный, какъ 
бы мистическій, не брыжжущій во вс стероны 
ликованіемъ. То, наконецъ, умилительно-спокой- 
ный, полный надежды, —а то умилительный, но 
полный слезъ сокрушенія. 

И не пересчитать ихъ богатства, не пере- 
числить ихъ разнообразия... Они смЬняютъ другъ 


1) Стихиры на Г. Возв. Недъли сыропустной. 
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друга, какъ игра лучей, преломленныхъ въ приз- 
махъ хрустальной люєтры. Они всзбуждаютъ въ 
душ новыя чувства и какъ то, самимъ напБвомъ 
своймъ, вливаютъ въ душу слова текста. 

И мелькаютъ на страницахъ тріодей, миней, 
октонха, загадочныя для непосвященныхъ заго- 
ловки: „Подобенъ: небесныхъ чиновъ“.— „Подо- 
бенъ“: Доме Евфраеовъ“— „Подобенъ: СвирЪлей 
пастырскихъ"“... И много, много другихъ... 

Вотъ мы въ большомъ храмЪ старинной, 
строгой обители. Идетъ вечерня. Поютъ: „Гоепо- 
ди воззвахъ“ —знакомымъ цневнымъ распЪвомъ. 
Но вотъ приходитъ время стихиръ. Серебряный 
альтъ мальчика-канонарха возглашаетъ „подо- 
бенъ“. Говоритъ строки текста. Мошный муж- 
ской хорт, въ безыскусственной гармоніи, съ па- 
раллельными октавами и квинтами повторяетъ 
вслЬдъ за канонархомъ слова. Перем$нился „по- 
добенъ“—и новая мелодія потекла, другая непо- 
нятная. Въ ея узоръ снова серебряной нитью 
вплетается голосъ канонарха—но уже по новому 
пути ведутся мысль и чувство—новые горизонты 
открываются. 

И невольно захватываешься этимъ пЪніемъ. 
ВмЪстЪ съ мелодіей радуешься, плачешь, созер- 
цаешь. И все такъ просто, безъ искусственности, 
безъ намека на какую-бы то ни было аффекта- 
цію. Какъ понятно сердцу! 

Отззучали послднія слова стихиръ на по- 
добенъ, и канонархъ восгласилъ „Слава и нынъ“. 
Новая мощная волна звуковъ нахлынула. За- 
струились, засппетались причудливые вавилоны- 
мелодіи, полилась рЪка пЪсненная свято-русская 
— большой знаменный росп%въ-догматикъ Бого- 
родиченъ. Чувствуется въ напЪвЪ твердость и 
опредЪленность вры, закаленной соборами, вы- 
страданной Апостольской, истинной православ- 
ной вђры—иже вселенную утверди!.. 

Что за красота! 

Такъ было на Святой Руси, въ ея обителяхъ. 
Да и то не во всЪхъ. Лишь тамъ, гдБ свято со- 
блюдался Уставъ какъ во чтеніи, такъ и въ пЪ- 
ній. Тамъ гдЪ еще тянулась преемственно отъ 
Святыхъ Ощовъ, молитвенниковъ и подвижни- 
ковъ Земли Русской, ниточка непрерывной цер- 
ковной традищи, гд были люди, которые знали 
твердо наизусть эти подобны и легко „распЪва- 
ли“ на нихъ любой текстъ. 

Увы— теперь все рЪже и р$же встръчаются 
люди, знающіе всЪБ эти напъвы наизусть. Спро- 
сите любого йсовременнаго регента, знаетъ ли 
онъ, что такое пЪніе „на подобенъ“? Да что ре- 
гента—спросите священника, монаха, духовнаго 
композитора. Изъ ста одинъ вамъ скажетъ, что 
онъ слыхалъ это пБнје, и на тысячу двое сумЪ- 


`ютъ такъ пЪть. 


Между тЬмъ, это наше, собственное богат- 
ство. Эти напфвы вырощены нами изъ греческихъ 
сБмянъ, вспоены южно-славянскими и аеонскими 
вяніями. 

Напрасно станемъ мы искать нотныхъ запи- 
сей всЬхъ этихъ мелодій. Ихъ почти нЪтъ. Боль- 
шинство мелодій передаваливь изъ устъ въ уста 
вмфстБ съ секретомъ правильно „роспЪть“ тотъ 
или иной текстъ на извБстный подобенъ. 

А тъ записи, которыя есть, ‘мало доступны 
для непосвященныхъ. г 

Въ толстыхъ Октояхъ, Тріодяхъ, Трезво- 
нахъ, въ старообрядческихъ церквахъ, у люби- 
телей и знатоковъ древнихъ рукописей, да на 
пыльныхъ полкахъ рЬдкихъ книгохранилищъ, со- 
крыто большинство этихъ записей. Весьма не- 
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большое число мелодій подобно пергведены на 
квадратную ноту, остальное все сокрыто въ муд- 
реныхъ „тайно-замкненныхъ“ іероглифахъ—крю- 
кахъ (или знаменахъ) 2), 

Интересно перелистывать „крюковыя“ книги 
и вглядываться въ причудливый узоръ знаменъ- 
крюковъ, въ таинственныя с̧каменцы, стр$лы 
громотрасвЬтлыя, въ стрБлы поБздныя, мрачныя, 
въ голубчики борзые и тихіе 3). Интересно чи- 
тать въ этомъ узорЪф стародревн!я попЪвки, та- 
кія чудныя по своимь назван!ямъ: „фотиза“, — 
»долинка средняя“, —„групка“, „кичиги“,—„тага- 
нецъ большой“, —„возносъ послЬдній“1 

* ЦЪлая культура встаеть передъ нами во 
всей своей самобытной мощи. 

Эти напфвы, создававшіе колоритъ даже по- 
вседневнаго богослуженія, такъ неотразимо вво- 
дившіе душу въ область спасоносныхъ настрое- 
дій праздника, замБнились нынБ стереотипными 
„концертами“, всякими „птичками“, и т. п. ком- 
позиціями свЬтскаго характера, увлекающими 
блескемъ внЬшней аффектаціи, создающихъ въ 
насъ очень пріятное музыкальное’ настроеніе, 
которое можно иногда принять дуковно-неопыт- 
нөму даже за молитвенное состояніе. Но подоб- 
ное настроеніе не вводитъ насъ въ духовное со- 
зерцаніе спасительности праздника. И становится 
безконечно жаль этого забытаго нами богатства, 
часто даже просто презираемаго, неизвЪстнаго 
большинству даже церковныхъ людей. На мфстЪ 
этого благороднаго круна пЪсненнаго на клиросЪ 
наросло не мало иноземнаго, чуждаго бурьяна: 

Что же представляютъ собою подобны? Ка: 
ково ихъ происхожден!е, каково ихъ положеніе 


2) Отсюда и назваше знаменнаго роспЪва, ме- 
лодіи котораго записаны крюками или знаменами. 


— 3) Назвавія нотъ — крюковъ. 
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въ богослуженіи, каковъ ихъ составъ, и каковы 
причины такого полнаго забвенія и пренебреже- 
нія къ нимъ? 

Долженъ оговориться. Я не собираюсь въ 
этомъ очеркъ дБлать какія-либо открытія, не с̧о- 
бираюсь дать какое-либо практическое руковод- 
ство или даже просто совЪтовать что-либо. Мн 
хочется просто немного глубже заглянуть въ 
сущность подобновъ, не вдаваясь въ разборъ 
ихъ мелодики, и я буду считать свою задачу вы- 
полненной, если мнЪ удастся боле или менЪе 
удовлетворительно отвЪтить на поставленные въ 
начал этого отдфла вопросы 4). 


Богослужебныя церковныя книги дЪлятъ всБ 
пБснопБнія по способу ихъ исполненія и свой: 
ствамъ мелодіи, на три группы: 1) самогласны 
(12:00), 2) подобны (хросороо) и 3) самоподобны 
(о%тбргло). Попробуемъ сначала установить болЪе 
или мене опредЪ$ленно, как я понятія выражают- 
ся этими терминами. Для этого намъ придется 
сдБлать краткую экскурсію въ филологію этихъ 
терминовъ. 

Та группа пБснопфн!й, которая названа въ 
греческихъ книгахъ {0:0ре\о, въ славянскихъ кни- 
гахъ обозначена терминомъ, самогласны“. 

Однако, переводъ этотъ не точенъ. 

Для обозначен!я ›„гласа“, какъ понятія то- 
нальности (4011$, ладъ), въ греческомъ языкЪ 
употребляется терминъ 1/0‹ (напр., 7/06 1°, == 
гласъ 3; ос ^.’'—гласъ 6; їу0с о’, —гласъ 1, ит.д 


4) А. Свир%линъ въ евоемъ учебникЪ Церков- 
наго Устава для духовныхъ училищъ (Москва, 1912), 
даеть такое опред®лев!е слова „подобенъ"; „Подо- 
бенъ — пъснопЪніе поемое по памяти, не на гласъ 
прочихъ стихиръ, и по заученному напъву цЪлаго 
паснопъвія, сходнаго съ нимъ по содержанію, разм+ - 
ру и гласу; это пЪснопЪніе часто тутъ же и указы- 
вается, напр.: „Доме Евфраеовъ“ (Стр. 23). 


оси оиаьни зил жиньюаиищияа сети тих А АСВ не киля тли А ЧАТ Р ЫАТА т агита аатина 


СОФІЯ ПРОРВИЧЪ. 


Молитва зав Бтная. 


(Изъ дъйствительной жизни). 


Владиміръ Александровичъ, какъ замфчательно 
интересный собесЪдникъ, всегда и везд% былъ же- 
ланнымъ гостемъ. РЪчь его напоминала мнЪ лЪсные 
вЪчные ручьи то. ласково-мягків, то тихо грустные, 
то весело торопливые и для слушателей его время 
уппывало незам%тно. 

Какъ то разь весною Владиміръ Александровичь 
‘заглянулъ и къ намъ, какъ давній нашъ знакомый 
сь женой своей и шестил®тней дочуркой Галей; а 
такъ какъ онъ по духу былъ истый мисс!онеръ-про- 
повЪдникъ, любящій церковь, духовенство, то друже- 
ская бесъда наша весь вечеръ кружилась въ сферъ 
этихъ вопросовъ и переживаній. 

— Почему бы вамъ, Влздиміръ Александровичт, 
не поступить во іерви? — спросила матушка хозяйка 
дома,—вы, я думаю, впольн% оправдали бы назначе- 
ніе добраго пастыря. 

Владиміръ Александровичъ легонько вздохнулъ 
и улыбнувшись какой-то въ себя углубленной улыб- 
кой, грустно покачавъ головой, отвётил: : 

— Вотъ эта то легкоеть—одЪть рясу на себя, 
не разсуждая, соблазняетъ многихъ идти во Їереи 
Божіи. А вЪдь носить то ее, эту исключительную оде- 
жду, среди соблазновъ, да суеты мірской, не легко, 


г 


чтобы не запялнать ее, не смять и не подтрепать ве 
т. е. не лишить ея моральной красоты и величія. 
Въдь-ряса для 1ерея— это символъ его назначенія въ 
жизни, а потому я не спъшу: я долженъ прежде все- 
го научиться носить рясу. какъ таковую...• да по прав- 
дъ сказать я отчасти — мистикъ, глубоко вЪрящій въ 
промыслъ Божій и єпокойно жду, что Господь Самъ 
направить меня не по ложному пути, когда это нуж- 
не будетъ — увЪренно проговорилъ онъ и посл% ма- 
ленькой паузы въ раздумьи продолжал? : 

— Я не знаю, какъ кто, а лично я, наприм%ръ, 
всегда, а особенно въ трудныя минуты своей жизни, 
чуветвую какое-то’ неуловимое, высокое руководи- 
тельство надъ собой; стоитъ только вдуматься въ н%- 
которыя явленія въ нашей жизни, чтобы убъдиться 
въ этомъ каждому. 

— Кь примЗру разскажу вамъ, если желаете, о 
такихъ н®сколькихъ явлен!яхь изъ моей недавней 
жизни —явленіяхъ такихъ, кажется, незначительныхъ, 
но глубско повліявшихъ на мое религ!сзное настро- 
енів. 

Зная правдивостъ и краеноръчіе нашего милаго 
гостя, мы только того и ждали, чтобы онъ разска- 
зывалъ намъ какъ можно больше обо всемъ. 

`Окинувъ всЪхъ насъ своимъ всегда пытливымъ 
взоромъ, какъ бы провзряя наше настроен!е, Влади- · 
міръ Александровичъ охотно продолжалъ: 

— Начну съ того, господа, что во время самой во- 
енной разрухи, я со многими другими попглъ въ тюрьму. 
Я не буду описывать подробно того, что не относит- 
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Слово ҳос означаеть въ точномъ переводЪ: 
звукъ, тонъ. Слово же 0с, входящее въ составъ 
разбираемаго термина означаетъ: пЪсня, напЪвЪ, 
расињвъ, мелодія, вообще выражаетъ понятіе о 
соразмБрномъ музыкальномъ построеніи. 


Это словно соединено со словомъ '0:0с—свой- 
ственный, собственный, никому другому не при- 
надлежащій, особливый, личный. Такимъ обра- 
зомъ, слово {0:0рело, мы можемъ вфрнЪ$е переве- 
сти словомь ,„самопЪсненныя“ — „своенаптњвныя“ 
т. е. пБснопЪнія, имБющія имъ самимъ свойствен- 
ный, спеціальный напЪвъ. 


Понятія „гласа* (уос, іопиѕ) не совсБмъ 
совпадаютъ въ греческомъ и славянскомъ, рус- 
скомъ пЬніи. Въ русскомъ пБн!и терминъ .гласъ“ 
выражаетъ понятіе о извстной мелодіи, о из- 
вБстномъ подборЪ мелодическихъ оборотовъ, 
характерныхъ для даннаго гласа. Въ греческомъ 
же пни (и въ современномъ южно-славянскомъ, 
напр., сербскомъ), терминъ глась выражаетъ со- 
бою не только понятіе о извзстномъ мелодиче- 
скомъ рисункЪ, но поняте о извњстной тональ- 
ности, о ладБ — однимъ словомъ-—поняте не 
ос, а Тс. 

Въ нашей наукЪ о церковномъ пЪніи одинъ 
изъ авторитетнЬйшихъ изслБдователей осмоглас- 
ныхъ расп$вовъ Юго-Западной Руси, прот. И. 
Вознесенскій, силится иногда доказать, что вс 
мелоди нашихъ распБвовъ основаны на „древ- 
нихъ греческихъ ладахъ 5). Но доказательства его 
мало убЪфдительны, у него сплошь да рядомъ по- 
лучается, что разные гласы построены на одной 


5) И. Вознесенск. Осмогласные раепъвы трехъ 
послЪднихъ вЪковъ Православной Русской Церкви 1. 
КІевскій роспъвъ. 2 изд. Москва 1598. П. Болгарскій 
роспЪвъ. Кіевъ 1891. Ш. Греческій роспъвъ. Кіевъ 
1893. Образцы осмогласія. Рига 1893. 


и той же тональности 6). Это неизбЪжно и по- 
нятно, если обратить вниманіе на то, что т. н. 
„церковные лады“ пришли въ наши учебники те- 
оріи музыки черезъ основательный западный 
фильтръ, а потому въ значительной степени утра- 
тили свой первоначальный, быть можетъ для 
европейскаго уха немного экзотическій, характеръ 
опредБленныхъ, р5зко отличающихся одна отъ 
другой, тональностей. (Напр., въ сербскомъ со- 
временномъ церковномъ п%ніи, второй гласъ имЪ- 
етъ въ своей основ нормальную діатоническую 
мажорную гамму съ пониженной шестой сту- 
пенью, а 6:й гласъ имЪетъ оригинальную гамму 
минорнаго склада, но при записи мелодій 6 
глас̧а нашими нотными знаками приходится по- 
стоянно употреблять знаки альтераціи. На ка- 
ждомъ шагу встрЬчающіеся ходы голоса на уве- 
личенную секунду, неожиданные не совсфмъ чи- 
стые полутоны, и т. д. придаютъ 6-му гласу ор!- 
ентальный характеръ). У насъ же, вслЪдствіе по- 
тери тональнаго значен!я гласа, послЪдній стаяъ 
пониматься какъ извЪстная мелодія, служащая 
образцомъ для пфня п5снопфнй. (Постоянно 
вфдь говорятъ „пЪть псню на голосъ* (такой-то 
п$сни). Такимъ образомъ „гласъ“ сталъ мыслить- 
ся какъ 15)0<, что, въ сущности, неправильно. 


(Продолженле слњдуетљъ). 


6) Такъ, четвертый гласъ и пятый Кіевскаго 
роспЪва, по Вознесенскому, нотируется въ гиполидій- 
ской тональности, какъ и первый и второй гласы. 
(КІевскій роспЪвъ, стр. 46, 47). 


ся къ дЪлу; это выйдеть очень длинно и запутаетъ 
то, что я хочу, такъ сказать, подчеркнуть, а скажу 
вамъ только, что попавъ въ тюрьму, изголодавшись, 
измучившись въ ней, я окончательно озлобился на 
судьбу, на беззащитность; я былъ ‘близокъ къ отчая- 
нію и какъ то странно—забылъ совсъмъ, что я хри- 
стіанинъ, что въ молитв я могь бы найти успо- 
коеніе. 


`— Помню, какъ то разъ, мнъ особенно было 
тяжело; въ голов —пустота, въ груди жуткій холодъ; 
однимъ словомъ притупились во мнъ всЪ чувства. 
Я прилегъ на свое несчастное, грязное логово, и за- 
крылъ глаза. И не прошло минуты, ‘какъ изъ окру- 
жающаго меня, и мою смятенную душу, хаоса вдругъ 
передъ моими духовными очами, такъ живо, какъ на 
экран%,вырисовалась маленькая тоненькая фигурка мо- 
ей матери, ея улыбка, глаза, волосы...м не странно-ли: 
она явилась въ моемъ воображен!и въ той комнат%, 
гдз мы вся семья спали и именно—въ тотъ моментъ, 
когда она бывало укутаетъ меня малыша одзяльцемь, 
поц%луетъ, перекрестить на сонъ грядущій, потомъ— 


молится сама. А я такъ любилъ наблюдать, когда 


она, вся осв®щенная золотымъ свЪтомъ лампадки, 
стоитъ бывало такъ неподвижне, тихо, еложивъ на 
груди свои маленьк!я.руки, поднявъ глаза на иконы; 
и всегда она заканчивала свою безсловесную молитву 
земнымъ поклономъ и отчетливо слышнымъ уже мнЪ 
возгласомъ: „Овятителю Отче Николаг, моли Бога 
0. насъ.,.“ 

— ПовЪрите ли, матушка, я лежалъ съ.закры- 


тыми глазами на своемъ неудобномъ, грязномъ лого- 
вЪ, а мнЪ казалось, что я нЪжусь въ своей кроватк%, 
чувствую близость своей матери, слышу ея дыханье, 
шелесть платья и кажется, тутъ же слышу ея мо: 
литвенный возгласъ: „Святителю Отче Николае, мо- 
ли Бога о насъ“, который сверлитъ мой мозгъ, огнен- 
ными буквами отпечатываясь въ душЪ; и я уже не 
слышу ни ругани, ни вздоховъ заключенныхъ со мной, 
не холодъю отъ страшной мысли, что насъ нЪкото- 
рыхъ заключенныхъ рЪфшено поставить къ стЪнк%, 
подъ пули. Я только боялся, чтобы никто не тронулъ 
меня, не оторвалъ отъ чуднаго видЬнія, можетъ быть 
послЪдняго св%Ътлаго.., отъ грезъ, смфшанныхъ съ 
молитвой матери... 

— Въ этотъ святой для меня моментъ вызыва- 
ютъ меня на свиданіе съ товарищемъ знакомымъ изъ 
учителей. Вижу, — онъ такой улыбающійся, весело 
мн говоритъ: 

— Ты, Владиміръ Александровичъ, счастливый: 
приговоръ о смертной казни сейчасъ только вотъ от" 
мЪненъ, и я поспъшилъ обрадовать тебя, хотя и не 
совсЪмъ, потому что тебя забираютъ въ армію, но 
это же счастье для тебя, по крайней мЪрЪ, если су- 
ждено умереть, то съ честью. 

— Отъ радости я не могъ говорить и первый 
разъ въ своемъ заключеніи задумался не шутя и глу- 
боко почувствовалъ что:то необъяснимое, но явное 
совершившееся надо мной и я уже не могъ забыть 
этого чего-то новаго во мнъ: какъ будто само небо 
переселилось въ меня и всЪ мои помыслы какъ бы 

| 
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П. ЛОПУХИНЪ. 


ОТНОШЕНТЕ ПРАВОСЛАВНЫХЪ 
КЪ ОРГАНИЗАЦИИ \М6А? 


Съ каждымъ человЪкомъ можно найти хоть что- 
нибудь общее и потому УМСА всякаго принимаетъ 
благожелательно. Она вс®мъ рада. Всякаго хочетъ 
понять, приютить, найти или вызвать общее. Ея орга 
низація готова угодить на всЪ вкусы. Тутъ и пріят- 
ная комната, и читальня, гимнастика, музыка, душъ, 
игры, библ\отека. Но это не клубъ, здЪсь есть и мо- 
литва, изученіе библіи, лекціи на ралигіозныя темы и 
надъ всЪмь смутный, недописанный образъ Христа. 
Больше того, здЪсь есть и любовь, и если Вы пе- 
чапьны, Вамь посочувствуютъ; если Вы радостны, съ 
Вами будуть сорадоваться, веселы — съ Вами пошу- 
тять и посмаются. И ничего непріятнаго, ничего 
разъединяющаго: „благожелательно“... во имя Хри- 
ста. Кстати, въ этомъ умЬніи „подойти“ здЪсь, пови- 
димому, общее съ методами масонскихъ ложъ, по 
крайней мЪръ именно этимъ и объщаніемъ сочув- 
ствія дЪйствовали въ извЪстномъ намъ случа% масо- 
ны, приглашая вступить въ ложу одного одинокаго, 
пораженнаго смертью близкаго человЪка. Другой, 
принятый въ ложу, съ восхищеніемъ говоритъ: „мн 
дали все, что я потерялъ, мнЪ замънили полкъ, 
клубъ и семью“. Удовлетворили! 

И люди идуть въ УМСА и спрашиваютъ: „что 
же тугь дурного? насъ приласкали, посочувствовали, 
мы слушаемъ Св. Писане, мы почитали, поиграли, 
что тутъ дурного?“ 

Дурное въ томъ, что это искусственная жизнь, 
въ томъ, что если такъ условно и искусственно мож- 
но жить съ чужими людьми въ вагон и гостинниц%, 
то нельзя такъ жить, считая себя индивидуально или 
группами, состоящими въ единствЪ во имя Господа 


*) См. „Воскр. Чтеніе* № 36. 


Іисуса Христа. Дурное въ томъ, что, становясь чле- 
номъ УМСА, органической частью цълаго, тъмъ са- 
мымъ человъкъ заявляетъ, что такое объединеніе во 
имя Вожье онъ считаетъ нормальнымъ, подлиннымъ, 
то-есть, что Господь ждетъ именно такего единенія 
людей. На самомъ дфлЪ единства въ БогВ зАЪСЬ 
нЪтъ. Это подмфна. Дурное въ томъ, что эта непол- 
ная, ущербная, искусственная жизнь представляется 
какъ единство въ БогЪ. Это невърно и въ утвержде- 
ніе этой неправды хула на Бога. Дурное въ томъ, 
что въ этомъ объединеніи нётъ мЪста подвигу, что 
здЪсь подмЪна подлинной жизни во ГосподЪ, въ под- 
вигЪ любви и испов%даніи, въ благодатномъ общеніи 
со Святымъ Духомъ. Мы здЪсь имЪемъ именно ис- 
кусственную, неполную, ущербленвую и потому лож- 
мую жизнь. 

ЗдЪсь не ‘сотрудничество лицъ или группъ раз- 
ныхъ исповЪданій, когда каждый оставаясь самимъ 
собой, и ве утверждая никакого единства, лишь со- 
гласуєтъ свои дЪйств!я въ нъкоторыхъ случаяхъ, что 
иногда возможно. Н®тъ| Это существенныя черты 
жизни нЪкоего объединенія, нЪкоего религіознаго т%ла 
вокругъ недописаннаго образа Хриета, подъ общимъ 
руководствомъ Мірового Комитета. 

Въ этой жизни происходить ужасное искажен|е 
православной души и, дВйствительно, больно думать, 
какую губительную работу, тихо, незам$тно, въ лас- 
ковой атмосфер% надъ ней „благожелательно“ произ- 
водДЯтЪ. 

Достоевскій особенно любилъ и цёнилЪ, что 
русскій даже въ глубинъ паденія не утрачивалъ чув- 
ства правды. Самое тревожное, что оиравдывая не- 
верную жизнь, человњкъ утрачиваеть сознаніс под- 
линной, того, „что должно быть“ и теряєтъ ум®не 
отличать отъ него фальшивое, пустое, гръховнсе. О 
какъ трудно настраивать человъческую душу, какъ 
свято надо беречь православный укладъ души и ве- 
ликій даръ Божій — чувство правды, умъвіе отличать 
Божіе стъ невЪрнаго. Это великій трудъ и наука, 
которую изучали Св. Отцы. Она даетъ многія указа- 
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обновались, напитались небеснымъ, чуднымъ, чего я 
и теперь не могу разъяснить. Однимъ словомъ, я 
научился молиться безъ словъ;— молиться мысленно, 
духовно, а тъмъ болфе, что этотъ любимый моей ма- 
тери возгласъ: “Святителю Отче Николае, моли Бога о 
насъ“, никакъ не выв®тривался изъ моей памяти, хо- 
тя жизнь моя, какъ эмигранта, шла, какъ говорится, 
кувыркомъ. ‚ 

— Быль я и военнымъ капитаномт, былъ и чер- 
норабочимъ, и регентомъ, и голодный, и обносился, 
безь гроша въ карман, и въ конц концовъ, чтобы 
не умереть отъ голода, я попалъ на какой-то контра- 
бандный пароходъ. ГдЪ и на чьемь суднћ это было — 
я умолчу, потому что къ сути моего разеказа это не 
относится, но ‘на томъ пароходЪ я очутился среди 
людей, которымъ жизнь человћка не дорога, какъ 
жизнь—мухи; какъ пираты вооруженные, они встр%- 
тили меня суровыми, безпощадными взглядами. 

Приглядъвшись, прислушавшись ко всему на 
пароход, я понялъ, что мнЪ опять грозить что-то, 
еще страши%е тюрьмы, что за малайшую провинность 
мою, неосторожное слово, не постЪсняются вышвыр- 
нуть меня за бәртъ, какъ щенка. МнЪ стало жутко. 
Я тамъ работалъь подъ страхомъ за свою жизнь и 

тамъ ужь я дЪйствительно молился каждой своей 
° о травожной мыслью, каждымъ вздохомъ и каждымъ не- 
. см&лымъ ввглядомъ на кроткое небо, и на тысячу 
° ладовъ мысленно повторялъ все тотъ же возгласъ: 
_ „Святителю Отче Николае, моли Бога о насъ“, и при 
Эгомъ выплывала всегда въ моихъ мысляхъ фигура 
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моей матери, молящаяся предъ маленькой иконкой 
Николая Чудотверца. И никакія силы человЪфческ]я 
не разубъдятъ меня и теперь, въ томъ, что только 
по молитвЪ этому Чудотворцу Великому я избЪжалъ 
вторичной, опасности, т. е. явной смерти. 


— Ну чЪмъ же инымъ возможно объяснить, гос- 
пода, то явлен|е, что, когда я, потерявъ всякую на- 
дежду на свое спасеніе и отъ тоски по своей Роди- 
н, отъ мучительнаго скитан!я, задумалъ вамъ бро- 
виться за бортъ,—въ тотъ, невыносимо тяжелый для 
меня, день, въ рЪшительную минуту, на палубЪ 
вдругъ ‘засуетиливь; что-то, говорятъ, сломалось и 
пароходъ причалилт къ берегу, представьте себф, въ 
такомъ м%стЪ, откуда такъ удобно было мнЪ про- 
браться на Родину, что я и сдЪлалъ. 

— Но это еще не все, господа, что я вслёдъ за 
этимъ пережипъ что-то необъяснимое, но что, какъ 
вы сами увидите, имЪетъ таинственную связь съ пре- 
дыдущимъ мною разсказаннымъ: 

— Обласканный теплымъ привътомъ милой Ро- 
дины здсь, я скоро получиль въ город® Б. довольно 
выгодное и пріятное мн» мЪсто и, почувствовавъ поч- 
ву подъ ногами, женился удачно. 


— Понятно, конечно, что я, человЪкъ гръшный, 
закружился съ молодой женой, уйдя съ головой въ 
пріятныя хлопоты по устройству гнъздышка для себя, 
— ласково улыбаясь своей хорошенькой, тихой жен№, 
продолжалъ Владиміръ Алекеандровичъ. — А вее пе- 
режитое, и тяжелое, и грустное, и то, что чудесно, 
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мія, какь втяжать благодать Св. Духа, „всегда не-`;: 


мощная врачующую“ и питающую чувство правды. 
Подлиная жизнь во имя Гоапеда только въ Церкви, 
ибо Церковь и есть благодатная жизнь въ Бог. Въ 
этой истинной жизни расправляется душа, въ подви- 
гв окрыляется, звучить и отзывается на дивные бо- 
жественные звуки. Воть что созидаетъ правовлавную 
душу. 

Полуправда, подмЪна-—вотъ сущность жизни объ- 
единенія УМСА, и нЪть никакого сомнЪнія, что она 
клацетъ глубокій отпечатокъ на людей и именно въ 
этомъ направлен!и. Русскіе люди въ прозвищ® „хри- 
стіанскіе мальчики“ (или злће — „имкины дЪти*) вы- 
ражаютъ именно это, Въ этой кличкЪ есть особая 
насмЪшка, не подходящая къ человъку подлинномуи не- 
искусственному. Это насмЪшка надъ етЪсненной ду- 
шой, какъ надъ скучнымъ „принцинальнымъ“. веге- 
таріанцемъ, надъ тупой бездарностью, безъ вдохнове- 
нія и радости, упорно занятого благонравнымъ, 
но безилоднымь трудомъ. Когда злће—это насмъшка 
надъ прожженной сов%ъстью „ловчилы“, религіозно 
вдохновляющагося въ пріятной комнатћ богатыхъ 
американцевъ. Въ лучшемъ случаъ это суесловіе, 
стЪсненная душа, опущенныя крылья, „подхеды“, „му- 
ченія“, „переживан!я“, искав\я”, топтаніе на мъст%. 
Въ худшемъ —это дЪйствительно глубокое искаженіе 
души. 

Намъ все равно, кто управляетъ УМСА, — ма- 
соны. или нЪтъ. Пусть будутъ во главЪ ея тепереш- 
чіе дъятели Русскаго Христіанскаго Студенческаго 
Движенія, это не мьняеть основной принцишальной 
фальши УМСА, и потому наше отношен!е къ ней не 
измЪнится. Православный человъкъ не можеть быть 
въ этой организацін, не измъняя правдъ Церкви. Это 
невозможно. И совершенно напрасно въ борьбЪ съ 
УМСА обрушиваются на американцевъ и протестан- 
товъ, ведущихъ ея работу. Они гораздо меньше, чЪмъ 
православные виноваты въ преданности къ УМСА. 
Эти иногда дЪйствительно благожелательные, че- 
стные, „несчастные еретики“, какъ назвалъ ихъ въ 


молитвенно трогало душу, какъ то само собой отошло 
въ сторону и забылось. Т№амъ болЪе, что на кварти- 
ру, предоставленную мнЪ, нужно было положить мно- 
го труда и вниманія, чтобы очистить отъ грязи, отъ 
пыли и привести ее въ порядокъ, чтобы можно было 
въ ней жить. 


— Въ первую очередь намъ необходимо было 
открыть въ комнат» окно, кеторое почему то зало- 
жено было кирпичами и замазано глиной и даже за- 
колочено досками снаружи, хотя внутренняя рама со 
стеклами, которую обыкновенно вставляють на зиму, 
оставлена въ окнЪ, И вотъ когда мы съ женой отор- 
вали оть окна доски и начали очищать его отъ гли- 
ны и кирпича, то изъ этого мусора, съ верхней ча- 
сти окна на мои руки упала маленькая (въ 11 верш.) 
иконка Чудотворца Николая... 


| — Боже мой, я такъ поразился... Почему эта 
иконка очутилась вь окнЪ, въ кирпичахъ?... Кто по- 
ложилъ, замуровалъ ее, и зач мъ?... Эти вопросы то- 
мили меня... Вдругъ я вепомнилъ свою мать, моля- 
щуюся каждый вечеръ у такой же маленькой иконки 
Святителя Николая, заканчивая свою молитву 6ез- 
‚ словесную любимымь своимъ возгласомъ, и я уже самъ 
‘какъ въ дЬтствЪ, повториль за матерью: Овятителю 
Отче Николае, моли Бога о насъ!.. 


Владиміръ Александровичъ замолчаль. А его 
молодая, тихая жена одной рукой оперлась на край 
стола, а другой въ умиленчомъ раздумьи, обнявъ 
свою шестилётнюю дочь, любовно гпядфла. на. нев. 


своей великой доброт% одинъ іерархъ, въдь не зна- 
ютъ правды. Для нихъ Церковь есть или организа- 
ція, или дъло. Ихъ непониман!е гораздо болћъе изви- 
нительно, чъмъ наблюдаемое теперь такое печальное 
тягот не русской интеллигенщи къ полуправд» УМСА. 
Наша борьба противъ этого, не есть борьба противъ 
людей, это борьба за правду, противь полуправды, 
борьба за русскія и вообще православныя души. Мы 
хотЬьли объяснить, почему именно православному 
нфть мЪста въ УМСА, и призвать къ объединенію 
въ. Церкви, вокругъ Церкви, ибо только такъи здЪсь, а 
не „спеціальными методами“ въ „органическомъ“ объ- 
единен!и подъ руководствомъ „Мірового Комитета“, 
созидаются христ!анск]я души. 

Итакъ, въ УМСА нельзя вступать, потому что 
1) это искусственное, неподлинное, ложное религіоз- 
ное объединен!е, что 2) входя въ него, человЪкъ 
утверждаетъ его въ качеєтвЪ вЪрнаго и подлиннаго, 
что 3) этимъ онъ измЪъняетъ Церкви, единственному 
подлинному единенію людей въ Бог%. 

Какъ это ни ясно, постоянно находятся люди, 
задающіе такой вопросъ: ‚а если-бы во главъ УМСА 
стали православные, повели работу въ православномъ 
дух» и всъхъ привели къ Церкви?“ Это не выдумка, 
такъ дъйствительво говорятъ, изобличая удивитель- 
ное непониман!е Божьяго дъла. Зд®сь нужно предпо- 
ложить въ руководителяхъ скрытую тактику: какъ-бы 
утверждая людей въ ихъ въроисповъданіи на сзмомъ 
дълЪ вести работу такъ, ‘чтобы они незамфтно про- 
никлись истиной Правеслав!я. Это вначитъ һадо вве- 
сти обманъ. „Но“, скажутъ, а если такимъ образомъ 
дъйствительно можно привести къ Церкви?“ Этого 
сдълать нельзя. Прежде всего нельзя какъ-то 
незамЪтно ‘эволюцонируя, стать церковнымъ: мож- 
но незамЪтно передвигаться отъ большей лжи къ 
меньшей, но войти незамътно въ Церковь, безъ 
покаян!я нельзя, ибо между правдой и ложью 
нътъь свфтотфни“, промежуточнаго состоянія, по- 
луправды, передъ правдой полуправда есть ложь. 
Поэтому, когда говорять „этотъ  протестантъ 


— Да и мы, подъ впечатланіемъ чтолько что 
слышаннаго, неизъяснимаго, высокаго, невольно при- 
тихли. 


— У насъ на ПолЪсьи говорятъ: „коли затихла 
вдругъ бесЪда, тамъ тихій ангелъ пролетёлъ“... 


— Не пролетълъ ли и надъ нами „тихій ан- 
гель“,—когда малютка Галя, вся отдавшись своему 
дътскому настроенію, тихо повторяла: Святителю 
Отче Николае, моли Бога о насъ. 


— Такъ наша бабушка молилась, мама?... да?... 
ну скажи, мамочка, — такъ?.. 

Владим!рь Александровичъ схватилъ на руки 
свою дочь крошку Галю и прижалъ ев къ груди: 

— Да, такъ твоя бабушка молилась, дитя мое, 
такъ и ты будешь молиться за маму и папу... 

— Эта коротенькая молитва, въ нашей вемь%, 
на всю жизнь останется молитвой завЪтной... 

Владиміръ Александровичъ, пожелавъ намъ впо- 
койной ночи, ушелъ со своей милой семьей. 


Мы разошлись по своимъ комнатамъ и мнЪ ду- 
малось, чго каждый изъ насъ невольно спросилъ се- 
бя: какая же у меня „молитва завњтная“?..,. 
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по духу совсъмъ православный“, если это не образ- 
ное выраженіе близости къ Православію, то говорятъ 
безсмыслицу, ибо если это правда, то почему же онъ 
протестантъ? Нельзя этого сд®лать потому, что для 
того, чтобы ввести человъка въ Церковь нужно, во- 
первыхь, научить его распознавать правду и потому 
его нельзя обманывать. Создавъ лсжную жизнь, окру- 
живъ и питая обманомъ, нельзя научить доброму, 
какъ нельзя питая ядомъ укрЪпить организмъ. 

Необходимо въ связи съ этимъ вообще обратить 
вниманіе на наблюдаемое теперь непониманіе важно- 
сти принципа особенно въ религіозной области. При- 
нят!е ложиаго принципа объединенія, дЪятельности, 
жизни, означаетъ, что они строятся на. основЪ посто- 
яннаго утвержденія ложнаго въ качествЪ вЪрнаго. 
Ложное утверждается какъ божеское и, наоборотъ, 
дъйствительно божеское не принимается за таковое. 
Въ этомъ гибельность невёрнаго исповЪданія. Его 
нельзя исправить добрыми дЪлами, сколько бы ихъ 
ни было и какъ бы они ни были добры. Наше спасе- 
н|е не въ дълахъ, а въ єтяжаніи благодати Св. Ду- 
ха, въ готовности, „въ соизволеніи“, принять Его 
благодатные дары и потому прежде всего въ умћніи 
ихъ отличать өтъ ложныхъ. Въ этӧомъ и есть основа 
значенія исповзди „/раво-славія“, и воть почему 
такъ гибельно принятіе нев%рнаго принципа. Св. Отцы 
всЪ обвиненія въ грЬхахъ готовы были принять, кро- 
мЪ обвиненія въ ереси, то-есть въ признаніи лжи за 
правду. Если-бы они ихъ приняли, они хулили бы 
Духа Святаго, согласились, что Богъ, Которому по- 
клоняются, не есть Богъ. Вотъ почему надо ясно 
различать дурные поступки, какъ гръхи слабостей и 
ошибскъ, отъ принцищальнаго допущенія дурного. 
СогрЪшая въ дЪлахъ, человъкъ себя хулитъ и покая- 
нНемъ опять входить въ общеніе съ Богомъ.Согръшая 
въ допущеніи и оправдани дурного принципа, 
ложное выдавая за истинное, онъ хулить Свя- 
таго Духа и исключаетъ себя изъ ‚общеня съ Нимъ, 
изъ Церкви и возстановить это общеніе можно, толь- 
ко покаявшись и отбросивъ невёрный принципе. 

`Изь этого видно, что если-бы во глав УМСА 
дъйствительно стапи православные люци, они неиз- 
бЪжно и тотчасъ должны были бы въ корнЪ измЪнить 
всю ея организащю. | 

Но въ связи съ указанными заблужден!ями надо 
указать, что нЪкоторые сторонники УМСА, согла- 
шаясь въ принцийЪ съ нашимъ пониман|емъ, гово- 
рять, что хотя вве это и вЪрно; но, во-первыхъ, на 
дЪлЪ организація УМСА даетъ возможность „дълать 
много добра“ и въ частности „открыть Западу Пра- 
вослав!е и, во-вторыхъ,вхожденіе въ УМСА не вред- 
но русскимъ, такъ какъ большинство входитъ туда 
лишь внфшне, не отдавая своей души. Конечно, .нель- 
ая перечислить всего, что можеть придумать чело- 
в%къ, увиливая отъ своей совЪсти, но на этихъ соб- 
лазнахъ надо остановиться. Первый заключается въ 
томъ, что челов®къ на невЪрномъ пути хочетъ по- 
служить Богу, зная Его путь, хочетъ пойти по свое- 
му. Если это вообще искренно и серьезно—это бого- 
борчество, а не служене Богу, гордость, а не сми- 
рене. 

Мы отнюдь не возражаемъ ни противъ обществен- 
ной благотворительной дъятельности, ни противъ созда- 
нія группъ для изученія Слова Божія, что и сами дЪла- 
емъ не прибъгая ни къ какой ни денежной, ни организа- 
ціоняой помощи УМСА. Не возражаемъ и противъ пре- 
кравнаго дла проповъди Православія всЪмъ людямъ. 
Но твердо знаемъ, что лишь тогда это дзло угодно 
Богу, когда оно не требуеть какого-либо компромис- 
са. Если же бы намь представлялась возможность 
дЪлать эти добрыя дъла только цъной компромисса, 
мы ни секунды не колеблясь отъ этой возможности 
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Церковное обозрЪне. 


Обзоръ главнЪйшихъ событій церковной жизни 
въ СССР съ 1925 года *). 


Переходя къ оцънкЪ дзятельности Митр. Сер- 
гія, какъ Замъстителя М&стоблюстителя, приходится 
признать, что въ первый періодъ своего Зам ститель- 
ства, т. е. до ареста (1925—1926 года)—Митр. Сер- 
гій быль на высотЪ своего положен!я. Строго блюдя 
чистоту и независимость Православной Церкви, чет- 
ко и ясно разграничивая компетенцію  Говударства и 
Церкви, онъ вмЪстЪ съ тъмъ ни разу не переоцЪни- 
валъ свою личную роль въ церковныхъ событ|яхъ и 
всегда сознавалъ себя лишь „Заместителем“, лишь 
„стражемъ Патріаршаго Престола“, какъ любилъ го- 
ворить онъ. ВсЪ наиболЪе отвЪтственныя рЪшенія 
онъ принималъ лишь тогда, когда ознакомливался съ 
маъніемъ Епископата (напр., дъло Арх. Григорія, 
Митр. Агафангела, обращеніе къ правительству въ 
1925 г., выборы Патріарха), и поэтому имя его было 
столь популярно, поэтому имя его было знаменемъ 
Православія въ 1926 г. Однако, въ грозъ и буръ ис- 
пытаній, нахлынувшихъ на Церковь и Ея 1ерархію 
въ концф 1926 г., когда предъ каждымъ арх1ереемъ, 
предъ каждымъ клирикомъ и сознательнымъ м!ряви- 
номъ открывалось два пути — путь мученическаго ис-: 
пов%дничества и твердаго стоянія, либо путь преда- 
тельскихъ компромиссовъ, Митр. Сергій не выдержалъ 
того экзамена, который сотни и тысячи другихъ пра- 
вославныхъ съ такой честью, ивогра никску нех ъло- 
мо въ застънкахъ ГПУ выдерживали и выдержива- 
ютъ, вписывая эгимъ новыя, славныя страницы въ 
исторію многострадальной Русской Церкви. 

Проведя три м®сяца во ввутр. тюрьмъ ГПУ — 
Митр. Сергій вдался и, выйдя изъ нея, оказался сс- 
вершенно другимъ, такимъ, какимъ онъ былъ, руко- 


. 


отказались бы какъ отъ пути не Божьяго, а богобор- 
ческаго. 

Относительно второго надо сказать, что такъ · 
дъйетвительно бываетъ и это скверное явленіе дол- 
жно быть заклеймлено. Скверно здЪсь нечестное от- 
ношеніе къ людямъ въ религозной области, скверна 
двойствевная жизнь, скверенъ обманъ и этихъ „не- 
счастныхъ еретиковъ*, изъ которыхъ многіе вЪдь ис- 
кренно преданы дЪлу и думаютъ, что творятъ добро. 
Стыцно и противно думать, какъ имъ лгутъ и обма- 
нываютъ ихъ мнимымъ единствомъ. 

Сторонники УМСА · въ защиту ея любятъ ссы- 
латься на благословен]е, дгннсе этой организаци по- 
чившимъ Патріархомъ Тихономъ. Вопросъ этого бла- 
гословенія остается: намъ неяснымъ; въ благословеніи 
надо отличать двЪ стороны: 1) признаніе, что. благо- 
словляемое дало можно осуществить, оставаясь въ 
Церкви, и 2) молитвенное пожелан!е, чтобы люди, осу- 
ществляя своб дло, послужили добру. Въ этомъ. 
объяснен|е, почему благословеніе дается инсгда такъ 
строго, а иногда—такъ охотно. Мы думаемъ, что бла- 
гословеніе Патріарха надо разсматривать именно какъ 
молитвенное пожеланіе въ отношеніи даннаго добра- 
го, благотворительнаго дъла, но ни въ коемъ случаЪ 
не какъ признае интерковфессіональной оргакизаши 
УМСА за нормальное религіозное объединеніе и какъ 
совътъ въ нее вступать. Поэтому, эта ссылка ни въ 
какой мъръЪ не можетъ поколебать нашего убъжденія. 


(Окончаніе елъдует»). 


‚ *) См. „Воскр. Чтен.“ № 36. 
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полагая Варнаву въ угоду Распутиву и отрекаясь отъ 
Патріарха въ угоду Живой Церкви и ГПУ. 

Вся дальнфйшая его дЪятельность, начиная съ 
їюня 1927 г., есть прямая противоположность, полное 
отрицаніе его дЪятельности предыдущей (1925-1926 г.). 
Прежде чуткій и внимательный къ голосу Епископа- 
та и Церкви, не переоцънивавшій свою личную роль 
—онъ теперь сталъ деспотиченъ и не считается съ 
гелосомъ даже самыхь авторитетныхъ іерарховъ: 
прежде ясно сознающій, гдЪ кончается компетенція 
Государства и начинается посягательство на свободу 
Церкви, —онъ теперь пошелъ на величайшев сиъше- 
не кесарева и Божьяго, на полнее отдан!в послъдня- 
го въ жертву первому. 


И, стоя передъ этимъ роковымъ противоположе- 
ніемъ, отрицаніемъ и раврушеніемъ того, чему рань- 
ше онъ поклонялся, и поклоненіемъ и служеніемъ 
тому, что раньше онъ такъ ръшительно и послЪдсва- 
тельно отрицалъ — каждый невольно задаетъ себ 
‚ вопросъ: почему такъ случилось, гдз объясненіе, гд 
причина? 

Есть ли это результатъ малодушія передъ пер- 
спективой безчисленныхъ испытаній, тюремъ, ссы- 
локъ, открывшейся передъ м. Сергіемъ во внутр. 
тюрьмз ГПУ? 

Есть ли это предательство, продажность, изм на? 

Или, можеть быть, это трагическая для Церкви 
ошибка, заблужденіе? 


На вс эти вопросы церковное сознан!е собор- 
но и вознаніе каждаго в\рующаго въ отдфльности 
ищетъ и искало отвЪта на протяженіи всзхъ послЪд- 
нихъ З-хь пЪтъ и едва ли оно нашло удовлетвори- 
тельный отватъ, могущій стать основан!емъ для по- 
веденія всей Церкви и каждаго въ отдъльности по 
отношенію къ Митр. Сергію. 


Часть Епископовъ сразу признала въ Митр. Сер- 
ги предателя и такъ же сразу и окончательно пор- 
вала съ нимъ. Другая часть, если н не находитъ его 
дЪятельность абсолютно правильной, но слишкомъ 
тЪсно связавъ свою судьбу съ его судьбой—поддер- 
живаеть его. Но большинство остается на раздо- 
рожьи —отрицая все то, что дЪлаетъ Митр. Сергій, 
видя всю ошибочность и гибельность для Церкви 
его политики—это большинство все-таки не хочетъ, 
не можетъ повфрить въ его предательство, все ждетъ, 
что что-то измЪнится, объяснится и поэтому, уходя 
въ сторону, не желая быть съ нимъ, не рЪшается 
выступить и противъ него. 


А, между т№мъ, событія церковной жизни, раз- 
виваясь съ головокружительной быстротой, не даютъ 
права никому ждать и надЪяться и требуютъ настой- 
чиво и властно отъ каждаго исполненія его долга. 


То, что было еще поправимо, что казалось пу- 
стяками З года навадъ—теперь уже навсегда упуще- 
но и потеряно. Массовое перемъщан!е Епископовъ, 
увольнен!я самыхъ лучшихъ и стойкихъ, навначенія 
невыхъ нвиспытанныхъ или испытанныхъ въ своей 
нестойкости, въ овоемъ предательствъ, казавшіяся 
мелочью въ 1927 г., теперь уже ставятъ Церкевь 


-передъ фактомъ существовав!я новой іерархји, едва-` 


ли достойной своего положен!я. Върующій народъ, въ 
течен|е 10 лЪтъ (1917-1927) боровшійся за чистоту 
въры и Церковь, ясно сознававшій, гдъ правда, а 
гдЪ измЪна, гдъ Церковь, а грЪ отступники, свято 
чтивш)й имена Їерарховъ исповъдниковъ и за в$р- 
ность однимъ этимъ именамъ шедшій на мучениче- 
ничество--теперь потерялъ ясмость вЪдЪнія; границы 
правды и лжи, Церкви и отступниковъ стерлись, 
имена исповъдниковъ забыты. На см%ну религіозно- 
му подъему и готовности къ борьбЪ и стоянію за въ- 
ру приходитъ апатія, равнодушіе, инертность. Попра- 
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ПРОТ. [. СОМКОВИЧЪ. 


ОВЪТЛОЕ ТОРЖЕСТВО 


въ ©. Деревкђ 
ПолЪсской епархіи. 


Когда внимательно вдумаешься въ то, что про- 
исходитъ теперь въ жизни людей; когда видишь, какъ 
широкой и пагубной волной разливаются нругомъ не- 
вЪріе и безбож!е, а вмЪстЪ съ тъмъ теряются людь- 
ми и самыя высокія духовныя цЪнности, —_поистинъ 
страшно ‚ставовится за современнаго ‘челов+ка... И 
предъ умственнымъ взоромъ того, кто не утратилъ 
живой в$ры въ эти цЪнности и дорожитъ ими, со 
всей мучительностью ветаетъ роковой вопроеъ: куда 
идетъ человЪчество и къ чему оно стремится въ єво- 


вимо ли это? И если еще поправимо теперь, то бу- 
детъ ли поправимо черезъ годъ, черезъ три? 

Переходя къ церковнымъ событіямъ послъдняго 
года, приходится отмЪтить, что розовыя надежды и 
ожиданія апологетовь Митр. Сергія и „легализац|а“ 
не только не оправдались, но провалились. Церков- 
ное управленіе, даже вЪрныхъ Митр. Сергію —не по- 
лучило отъ власти объщаннаго оффищальнаго приз. 
нанія. Попрежнему прололжактся аресты и ссылки, 
попрежнему Епископы, даже легализованные, не им%- 
ютъ положеннаго админ. аппарата, попрежнему. они 
ограничены въ свободЪ общенія со своими паствами. 
Понрежнему не разръшаютс̧я епарх. съЪзды и, ка- 
жется, забыта мысль о соборъ. Сонмъ ссыльныхъ не 
только не уменьшается, а еще возроєъ, а самые вид- 
ные Їерархи, давно окончившіе сроки своихъ ссылокъ, 
получили лишь безконечное продленіе этихъ сроковъ. 
Попрежнему закрываютъ и отнимаютъ храмы у пра: 
вославныхъ, не разръшаютъ издавать религ]озной ли- 
тературы, открывать богослов. школы. Все то, что 
госуд. власть такъ щедро объщала въ 1927 г. Митр. 
Сергію на заръ „легализац]и“, оказалось призракомъ, 
несбыточной мечтой, которой наивно повЪрили. На- 
логовыя и правовыя утЪсненія Церкви и духовенства 
возросли, анти-религіозная пропаганда достигла небы- 
валаго размаха. Что же измЪнилось, что же принесла 
легализац]я? Измънилось ли то, что существуелъ Си- 
нодъ Митр. Сергія изъ лицъ отнюдь недостойныхъ, 
что группЪ очень незначительной по своему количе- 
ству Епископовъ гарантирована и то относительная 
личная безопасность, что за сов. властью признано 
право вмъшиваться во внутреннія дёла Церкви, санк- 
ціонировать или отвергать назначен!е Епископовъ и 
клириковъ, что, наконецъ, Высшая Церк. власть, со- 
четавьъ. себя противоестественнымь союзомъ съ 
властью · совЪтской, выєтупаетъ съ ней вмЪстЪ во 
всЪхъ тхъ случаяхъ, когда послЪдняя нуждается въ 
первой, что гоненія на вЪру теперь уже не только 
органы сов. власти и ГПУ объясняютъ контръ-рево- 
люцюнностью Церкви, но и само Высшее Управленіе 
Церковью. 

И среди этой трагической дЪйствительноєти 
тщетно звучать голоса тЪхъ, кто зоветъ къ борьбЗ за 
правду. Быть можеть, моменть уже а: быть 
можетъ, онъ еще не насталъ. 

Намь кажется, что не безполезно и русской 
Церкви за-границей учесть опыть послЪднихъ лЪтъ 
нашей дъйствительности, внимательнъе всмотръться 
въ истинную сущность дћъла Митр. Сергія и помочь 
русской Іерархіи, переживающей тяжелую годину, го- 
нен не только отъ враговъ, но и отъ друзей, въ 
разоблаченіи неправды и предательства. 
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емъ безумномъ бЪгЪ? 

Зато, какь отрадны тъ св»тлыя минуты, когда 
видишь проблески живой искренней вЪры; когда на- 
блюдаешь у людей горячую преданность и любовь къ 
двлу Бож!ю; когда воочію убЪждаешься въ томъ, что 
въ жертвенномъ порыв® во имя этого д%ла Божія 
люди готовы забыть свои житейск!е интересы и вы- 
годы и отодвинуть на задній планъ все личное и 
эгоистическое, отдавая себя на служен!е дълу Божію 
цъликомъ и совершенно, во имя вавфта Христа Спа- 
сителя: „Ищите же прежде всего Царствія Божія и 
правды Его“ (Ме. ҮІ, 33). 

Тогда воистину — „расходятся морщины на че- 
ль“, а въ душь—„смиряется тревога“ за будущее, 
ибо всЪмъ существомъ ощущаешь, что люди въ масс 
своей не только еще не утратили, но и дорожатъ 
тъмъ „единымъ“, которое, по Божественному глаго- 
лу, необходимо намъ „на потребу“ (Лк. Х, 42). 

Въ особенности это надо сказать о тЪхъ вели- 
кихъ и свЪтлыхъ минутахъ, которыя захватываютъ 
собою цълыя массы народныя и, объединяя ихъ ду- 
ховно, выливаются подлинно въ картину, такъ ска- 
зать, стихійнаго торжества, оставляя въ върующемъ 
сердц глубокое нравственное удовлетвореніе и вы- 
зывая подъемъ духа н чувства чистой свЪтлой радо- 
сти, столь необходимыя намъ „средь дольнихъ 
бурь и битвъ“. 

Такимъ свЪтлымь и незабываемымъ духовнымъ 
торжеєтвомъ былъ праздникъ въ с. ДеревкЪ, Камень- 
Коширскаго уззда, ПолЪсской епархіи, въ день 5 ян- 
варя с. г.,—какъ день освященія новоустроеннаго 
храма. 
Чинь освященія совершалъ, съ благословенія 
Высокопреосвященнъйшаго Александра, АрхЇепископа 
Пол%сскаго, членъ ПолЪсской Духозной Консистор!и 
митрофорный прото!ерей Владиміръ Шимановскій, въ 
сослуженіи о. настоятеля и многочисленнаго окре- 
стнаго духовенствг. 

Храмъ освященъ въ честь Покрова Пресвятой 
Богородицы. ! 

Самая постройка храма имћетъ свою, довольно 
длинную и поучительную исторію. 

С. Деревокъ расположено въ б верстахъ отъ 
ръки Стохода, въ ра!онЪ которой, во время міровой 
войны, происходили ожесточеннЪйш]е бои. Неудиви- 
тельно, поэтому, что тутъ, на громадномъ протяженіи, 
погибли въ огнЪ цълыя села, уничтожены огнемъ 
храмы Божіи, церковныя постройки; сметены лЪса, 
изуродованы поля и т, д. и т. д. 

Промыслу Бож!ю угодно было сохранить Дчре- 
вокскій храмъ въ течен|е всей войны вплоть до 1917 
года. 

Занявъ нашу мЪстность, нъмцы пользовались 
храмомъ, какъ обыкновенной живой. постройкой, по- 


мЪщая вънемъ то ввои войсковыя части, то различныя' 


учрежденія, при чемъ зачастую самымъ грубымъ об- 
разомъ’ нарушали святость храма и оскверняли его 
высокую чистоту: куреніемъ табаку, непристойной 
перебранкой солдатъ и т. п. Въ храм%, напримЪръ, 
св. престолъ былъ сдвинутъ съ м%ста; на немъ кла- 
ли еперируемыхъ больныхъ, а также разные предме- 
ты войскового и госпитальнаго обихода; чрезъ св. 
врата (царскія) входили въ шаокахъ, съ папиросой 
‚во рту. | 
Видимо, Господу не угодно было, чтобы Его 
имя славилось тамъ,гдЪ стояла подобнаго рода „мер- 
зость запуст®н|я“: 17 февраля 1917 года храмъ сго- 
рълъ отъ неосторожнаго обращенія съ огнемъ. НЪм- 
цы такъ накалили устроенную ими въ храмЪ печку, 
что отъ нея загорћълись деревянныя стЪны храма. 


\ 


‚утвержденъ Его Высокопреосвященствомъ и 
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Прихожане-очевидцы разсказываютъ, какъ горько 
они плакали, глядя, какъ въ ясный, тихи день, силь- 
ный столбъ пламени отъ пылающей церкви поднимал- 
ся, словно исполинская свЪча, къ небу, неся, каза- 
лось, съ собой обиды обездоленныхъ людей. 

Съ тъхъ поръ духовная жизнь въ Деревок- 
скомъ приходЪ почти совершенно замерла, м лишь 
въ 1919 году, съ назначеніемъ сюда причта, началось 
нёкоторое ея оживлен|е. 

Вновь прибывшій о. настоятель прихода, свя- 
щенникъ Николай Бирюковичъ, прежде всего поза- 
ботилєя о томъ, чтобы, въ разрушенномъ внъшне и 
деморализованномъ внутренне, Деревк® совершались 
службы Божіи. 

Нелегко было это єдЪлать, и слЪдуетъ поста- 
вить въ несомнЪнную заслугу о. Бирюковичу, что,онъ 
при наличіи такихъ условій, какъ отсутств!е храма и 
неим%ніе— для него лично—мЪста, гдЪ главу прекло- 
нити (церковный домъ и 6. школа были заняты раз- 
личными учрежденіями), сумълъ отстоять въ школъ 
классную комнату для устройства въ ней временной 
часовни, а въ причтовомъ церковномъ домъ — уголъ 
себЪ подъ квартиру. 

Впрочемъ энергія о. Бирюковича не останови- 
лась на этихь достиженіяхь; понимая, что часовня 
въ школъ можетъ быть только временно, онъ прило- 
жилъ всЪ силы къ тому, чтобы построить въ Дерев- 
к% храмъ, хотя небольшой, въ видЪ часовни. 


Къ сожал®н|ю, преждевременная смерть о. Ни- 
колая, послЪдовавшая въ 1920 году, пріостановила и 
его мечты, близкія къ своему осуществлен!ю, такъ 
какъ административныя власти объщали отпустить на 
постройку церкви деревянный матералъ изъ-подъ 
огромнаго зданія, построеннаго н®мцамм подъ кине- 
матографъ. } 

Съ новой силой зародилась мысль о постройк® 
въ ДеревкЪ храма, съ прибыт|емъ въ 1924 году на 
приходъ настоятеля о. Евген!я Коноплянко, Къ этому 
времени постройка отдЪльнаго помЪъщенія подъ храмъ 
диктовалась еще и тъмъ обстоятельствомъ, что школь- 
ныя власти потребовали освобожденія класенсй ком- 
наты, гдЪ временно отправлялись церковныя службы. 


‚ Между тъмъ, за отсутств!емъ необходимыхъ средствъ, 


не могло быть и ръчи о постройкЪ новаго храма. 
Прихожане по бЪдности не могли дать таковыхъ 
средствъ и отпустили подъ постройку предполагаема- 
го храма только то, что имЪли, а именно: небольшое 
количество общественнаго молодого лЪса. А такъ 
какъ подобный матеріалъ на постройку храма не го- 
дился, то и ръшено было строить часовню. 

Однакоже, на практик оказалось, что не такъ- 
то было легко осуществить это предположене, и о, 
Евгенію Конопленко, на первыхъ же шагахъ по пу- 
ти къ осуществленію даннаго проекта, пришлось пе- 
ренести много неудачъ и горькихъ разочарованій. И 
неизвъстно, чЪмъ-бы окончилось дфло съ постройкой 
часовни, если бы не мудрый соватъ Высокопреосвя- 
щеннйшаго ‚ Владыки Александра, который, ознако- 
мившись въ дЪъломъ, благословилъ етроить не времен- 
ную часовню, а именно — храмъ. 

Въ исполненіе предначертаній Владыки, были 
составлены проектъ смЪты и планъ новаго храма, 
утвержденные духовной властью, а затЪмъ и Мини- 
стерствомь Общественвыхь Работъ. Былъ также 
строи- 
тельный комитетъ, въ состав» о. настоятеля и 12 
выборныхъ прихожанъ. 


‚Такимъ образомъ, хотя и не было еще на лицо 
главнаго двигательнаго нерва, которымъ являются 
деньги, дЪло, повидимому, налаживалось. Но опять 
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произошла см%на настоятеля: о. Б. Коноплянко былъ 
переведенъ въ другой приходъ, а его мъсто въ Де- 
ревкЪ зазялъ о. Димитрій ЗелЪзнякъ. 

Когда въ ноябрЪ 1925 года о. Димитрій при- 
былъ на приходъ, то дъло по постройкЪ въ ДеревкЪ цер- 
кзи прэдставлялось въ такомъ вид%: на лицо—утвер- 
жденный проекть по постройкъ церкви, а фактиче- 
ски —на рукахъ у членовъ строительнаго комитета, 
въ буквапьномъ смысл, ни гроша денегъ, при от- 
сутетвіи какихь бы то ни было перспективъ и на- 
деждъ на получен!е таковыхъ. Отсюда — равнодушіе 
членовъ комитета къ своимъ обязанностямъ, отсут- 
ствіе иниціативы съ ихъ стороны и даже предвзятое 
убъжден!е въ томъ, что храмъ совершеняо невозмож- 
но построить. : 

И о, Дямитрію пришпось употребить всю свою 
энерг1ю, навтойчивость и пастырскій авторитетъ, 
чтобы пробудить въ комитетЪ жизнедаятельность. По 
началу сдЪлать это было до крайности трудно: члены 


комитета, зачастую игнорировали свои обязанности 


и не явпялись на засЪданія, считая безцъльнымъ об- 
сужденіе вопросовъ о постройк® храма за неимЪніемъ 
на это средствъ; нЪкоторые просилили о томъ, чтобы 
ихь освобэдить отъ обязанностей члена комитета; 
‘были, наконецъ, въ средЪ комитета и такія лица, 
которыя позволяли себЪ наносить оскорбленія новому 
о. настоятелю за еге кипучую энергію и настойчи- 
вость въ дЪл» созданія дома Божія. 


Съ кротостіюи смиреніемъ чисто-христ|анскими, 


съ энергей—поистин% изумительной, трудился, не 
покладая рукъ, надъ созданіемъ дома Божія о. Зе- 
л%знякъ. И, если не опустились у него въ это время 
руки, то приходится вЪрить, что каждый храмосозда- 
тель, въ особеннәсти по нашимъ лукавымъ време- 
намъ, является личностью, отмъченвой перстомъ Бо- 
жіимъ. 

Забывая личныя семейныя и хозяйственныя д%- 
ла, перенеся матеріальныя лишенія въ разоренномъ 
приход, о. Димитрій, душой и тъломъ, отдается на 
великое крестоносное спужен!е и высокій подвигъ: 
собираетъ засЪданія. комитета, уговариваетъ, уб% жда- 
етъ, проситъ; хлопочетъ въ различныхъ обществен- 
ныхъ и государственныхъ учрежденіяхъ и предъ раз- 
ными административными лицами; сповомъ,—стучится 
въ каждую дверь; тратитъ на поъздки свои личныя 
скудныя средства и т. д. и т. д. 


"Группа участнивовъ торжества освященія Деревокской церкви 
во глав съ о. протоереемъ Владиміромъ Щимановскимъ. 


арт ии 


у 


Церковь въ с. ДереввЪ, Намень-Ноширскаго уЪзда, 
ПолЪссной еп., освященная 5 января 1930 года. 


Давь при назначеніи на приходъ объщаніе по- 
трудиться, по мр% силъ, надъ создан!емъ въ Де- 
ревк% новаго храма, о. Димитрій съ честію и славою 
выдержалъ это өбъщаніе. А какъ порой было ему тя- 
жело и трудно, видно хотя:бы по письму къ нему од- 
ного изъ храмоздателей: „судя по письму, Вы нахо- 
дитесь въ тяжеломъ матеріальномъ положеніи при 
возведеніи строющагося храма. Думаю и убъжденъ, 
что въ аналогичныхъ условіяхъ находятся вс, взяв- 
ше въ это время тяжкій крестъ и святую обязанность 
возведенія дома Божія, служащаго единымъ уб%жи- 
щемъ духовнымъ въ радостяхъ и горъ житейскомъ “... 

Долго прищлось хлопотать и трудить- 
ся о. Зелъзняку, пока не показался нЪко- 
торый проблескъ въ этихъ неустанныхъ 
хлопотахъ, въ видЪ надежды на помощь 
отъ казны; по крайней мЪръ, ПинскИй 
уъздный Староста объщалъ свое содъй- 
ствіе по вопросу объ отпускћ изъ строевой 
кредитной комиссіи лЪсного матер!ала. 

Впрочемъ, — не такъ скоро былъ по- 
лученъ этоть матеріалъ: г. Староста 
ушелъ въ отставку, а, межру тъмъ, Де- 
ревокскій приходъ былъ перечуслевъ ко 
вновь образованному Камень-Коширскому 
узду. 

Въ результат, —всЪ хлопоты и ста- 
ранія приходилось начннать сызнова, и 
только въ 1927 году дъло правительствен- 
ной помощи на постройку Деревокской 
церкви получило, наконецъ, реальныя и 
осязательныя формы. 26 сентября 1927 
года кредитная комиссія при Камень- 
Коширскомъ Староствъь постановила 
ассигновать на постройку храма въ Де- 
ревкЪ 550 т строительнаго матеріала на 
сумму въ 3850 зл.и 9933 зл. наличными 
деньгами. 
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Въ этомъ отношеніи много помогъ г. уъздный 
Староста Чаховскій, отнесш!йся къ нуждамъ Дере- 
вокскихъ прихожанъ съ чрезвычайнымъ вниман!емъ и 
самой искренней сердечностью. 

„Къ работамъ по постройкъ церкви ръшено было 
приступить съ весны 1928 года, но предварительно, 
по настоянію предсъдателя строительнаго комитета 
о. Д. ЗелЪзняка, постановлено было видоизмЪнить 
самый планъ и стиль предполагаемаго храма, такъ 
какъ утвержденный первоначально проектъ его не 
отличался ни художественностью, ни стильностію. 

По соглашенію съ Министерствомъ Обществен- 
ныхъ Работъ, новый планъ былъ утвержденъ и 17 
іюня 1928. года, при торжественной обстановкЪ и 
большомъ стеченіи народа, въ томъ числ, инов%р: 
цевъ и сектантовъ, совершена была закладка новаго 
храма. 

Закип®ла работа; стали поступать и средства, 
и, съ Божьзй помощью, къ началу 1930 года храмъ 
быль почти законченъ. 

До послЪдняго времеви затрачено на постройку 
около 46.800 зл., изъ каковой суммы большая поло: 
вина поступила отъ общественныхь и правитель- 
ственныхъ организацій. 

Отпуску столь значительныхъ средствъ содЪй- 
ствовали заботы Полъсскаго Архипастыря и то вни- 
ман!е, съ какимъ относились къ длу постройки Де- 
ревокскаго храма г. г. Уъздные Старосты: Чаховскій 
и Скржинекій. 

Щедрыя ассигнованія отъ казны помогли ус:рой- 
ству столь прекраснаго во всъхъ отношеніяхъ храма, 
что онъ можетъ служить украшеніемъ не только глу- 
хого полЪсскаге уголка, но—и любого города. (см. 
фотограф.). 

Наканун% освященія, въ храмЪ было совершено 
мъстнымъ благочиннымъ о. Евгеніемъ Коноплянко, 
въ соспуженіи сосдей-священниковъ, всенощное 
бдън!е. До какой степени храмъ быль переполненъ 
молящимися, можно судить хотя-бы по тому, что 
предстоятельствующ/й за службой елеоломазывалъ бо- 
гомольцевъ около З часовъ. 

„Въ вамый день освящен!я служба началась въ 8 ч. 
утра, при чемъ въ храмъ собрались не только право- 
славные прихожане изъ Деревка и окрестныхъ при- 
ходовъ, но и почти всЪ мъстные католики, овреи и 
даже сектанты; 

Передавали впосл%ъдствіи, что чинъ освященія 
храма произвелъ огромное впучатл%н!е своей торже- 
ственностью и благолЪпіемъ на вс®хъ присутствовав- 
шихъ иновърцевъ. 

По освященіи о. протоїерей Шимановскій произ- 
несъ прекрасное слово о храмЪ, его строителяхь, 
жертвователяхъ и благотворителяхъ. 

Волъдъ затъмъ началась Божественная Литур- 
гія. За литургіей пълъ мъстный хорт подъ управле- 
ніемъ искуснаго и опытнаго регента г. Трояновскаго, 
служившаго еще до войны, въ течене 16 лЬтъ учи- 
тзлемъ въ Деревк%. 

По прочтен!и евангелія была произнесена мис- 
сЇонерская проповъдь о значеніи храмовъ Божихь 


о. Е. Коноплянко. Проповъдникъ весьма обстоятельно и 


искусно выяснилъ слушателямъ, что храмы велЬлъ 
строить Самъ Богъ; что таковые напоминаютЪ намъ 
о Его .вездъсущіи: служатъ жертвенниками для при- 
несенія Богу жертвъ —таинствъ, установленныхъ 
Христомъ Спасителемъ, а въ особенности—ввличай- 
шей и святъйшей жертвы ТЪла и Крови Христовыхт 
являются для насъ училищами вЪры и благочестія. 

Въ конц литургіи, съ большемъ душевнымъ 
подъемомъ, произнесъ поученіе о. протоіерей Влади- 
‚ Мръ Шимановскій. Въ простыхъ, идущихъ прямо отъ 
сердца словакъ, такъ понятныхь и доступныхъ слу- 
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шателямъ, о: прото!ерей прежде всего поблагодарилъ 
всЪхь ревнителей св. въры, содЪйствовавшихъ сво- 
ими Трудами и матеріальными жертвами пострейки 
столь величественнаго храма, что онъ можетъ слу- 
жить украшеніемъ любого города. При этомъ дарови- 
тый проповъдникъ еъ особой силой подчерквулъ ту 
мысль, что подвигь этихъ ревнителей св. взры и 
христіанскаго благочестія пр\обрЪтаетъ сугубое. зна- 
чен|е, какъ совершенный въ нынЪшнее лукавое вре- 
мя. Отм&тилъ также о. протоіервӣй и то обстоятель- 
ство, что благочестивые строители сего св. храма, 
посвятивъ его на похвалу Пр. Богородицы, поступили 
по слову Бож!ю (пс. 44, 18; Лк. І, 48). „ОтнынћЪ“, 
закончилъ проповфдникъ: „здфсь будутъ славить Ея 
пречистое имя во вЪки, и милосердый Госпоць по- 
дастъ всЪ блага, творящимъ волю Его“. 


Въ заключеніе, съ большимъ чувствомъ и глу- 
бокимъ душевнымъ подъемомъ, произнесъ ръчь о. на- 
стоятель прихода. Назвавъ, по присущей ему скром- 
ности, свои личные труды по постройк% храма малы: 
ми и незначительными, о. Димитрій Зеяъзнякъ бла- 
годарилъ Господа, пославшаго ему великое счастье и 
высокій жребій стоять во глав строительнаго дла 
со дня основанія храма и до дня его освященія. .О06- 
ращаясь затЪмъ со словомъ благодарности къ прихо- 
жанамъ, о. Димитрій выясниль имъ все высокое зна- 
ченіе св. храма въ жизни вЪрующаго христіанина, и, 
убъждая прихожанъ оберегать святыню храма, горячо 
рекомендовалъ прибЬгать подъ сЪнь его во всЪхъ 
радостяхъ и скорбяхъ житейскихъ. Попутно о. на- 
стоятель высказапъ самую живъйшую и сердечвую 
благодарность Высокопреосвященному Владык%Ъ Але- 
ксандру за его мудрое и благостное руководство по 
повтройкЪ храма, постоянное отеческое рниманіе и 
заботливость въ этомъ направлен!и и матеріальную 
помощь; вмЪстз съ тъмъ, съ чувствомъ искренней 
признательности, о. Димитрій принесъ благодарность 
и всъмъ учрежденямъ и лицамъ, пришершимъ на 
помощь Деревокскимъ прихожанамъ въ дфлЪ созда- 
нія величественнаго и прекраснаго храма. 


СвЪтлое торжество освященія храма оставило 
глубокій слЬдъ въ сердцахъ всЪхь участниковъ его. 
И дай Богъ, чтобы такія торжества совершались по- 
чаще, ибо, пробуждая чистую духовную радость, они 
способствуютъ отръшенкію челов®ка отъ повседневной 
житейской суеты, нравственно очищая и просвЪтляя 
его и укр®пляя его въ томъ, что, по слову Христа 
Спасителя, является для насъ — „единымъ на по.. 
требу“. 

По окончаніи церковной службы гостепріимнымъ 
о. настоятелемъ былъ предложенъ духевенству и при- 


‘бывшимъ гостямъ скромный об%дъ. Говорились р®чи, 


произносились тосты... И при этомъ всъми ораторами 
единодушно подчеркивались особые труды и заслуги 
о. Димитрія въ лъл% созданія новаго храма. Съ осо- 
бой задушевностью, растрогавшей о. Димитрія и его 
семью до слезъ, говорилъ на эту тему о. претоЇерей 
В. Шимановскій. 


На память о выдающемся событійи въ жизни 
прихода гости о. Димитр!я сфотографироваяись общей 
группой, а затЗмь были посланы привЪтетвенныя те- 
леграммы ВывокопреоввященнЪйшему Александру и 
г. Камень-Коширскому Старост%. 

Заканчивая свою настоящую замЪфтку, шлю ис- 
кренній братск!й привътъ досточтимому о. Димитрію 
ЗелЪзняку, и, отмЪчая его выдающ]яся заслуги, отъ 
всей души желаю ему счастія и долгоденствія для 
дальнъйшихъ трудовъ и подвиговъ на нив» Христо- 
ВОЙ, > 
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ХРАМОВОЙ ПРАЗДНИКЪ 
въ сель Мальковичахъ, 1-го окру- 
га Лунинецкаго уЪзда, ПолЪеской 
Епархіи. 


Вь настоящемъ году православные жители села 
Мальмовичи и окрестныхъ деревень въ день Св. Ве- 
ликомученика и ПобЪд. Гесргія 23 апр%ъля ст. ст. 
отпраздновали съ небывалой торжественностью свой 
храмовой праздникъ, съ выраженіемъ силы религіоз- 
наго духа и беззавфтной преданности своей церкви, 
которая, благодаря неусыпной настойчивости своего 
наетоятеля о. АпексЪя Задерковскаго, его такту и 
всаобщему уваженію, удалось проеодолзть множество 
препятствій для достиженія и осуществленія его цъ- 
ли, —отремәнтирована. Къ этому дню по распоряже- 
нію мЬстнаго всъми уважаемаго благочиннаго прото- 
1ерея о. Өводора Дружиловскаго прибыли въ с. Маль- 
ковичи районный миссіонеръ о. [оаниъ Струковскій 
изъ Лахвы, священники оо. Семень Задерковскій изъ 
Дубновичъ, Виталій Вечорко изъ Бостыня, Дмитрій 
Мушинскій изъ Хотыничъ и д|акень Іоаннъ Соболев- 
скій изъ Лунинца. 

Торжество это началось совершеніемъ всенощ- 
наго бдъня въ день самаго праздника въ 7 час. утра 
въ отрэемонтированномь красивомъ ХрамЪ, которое 
совершалъ священникъ о. Виталій Вечорко съ дјако- 
номъ о. Іоанномъ Соболевскимъ. На литію и поліелей 
вышли священники оо. Семенъ Задерковскій, [оаннъ 
Струковскій, Дмитрій Мушинекій во глав съ благо- 
чиннымъ протојереемъ о. Өзодоромъ Дружиловскимъ. 
Храмъ началъ заполняться людьми, которыхъ долго 
глеопомазывалъ прото!ерей. По `окончаніи всенощно- 
го бдЪн!и священникъ о. Дмитрій Мушинскій произ- 
несъ слово о почитаніи св. Креста Христова, кото- 
рое съ глубокимъ вниманіемъ выслушано многочис- 
ленчыми богомольцами, среди которыхъ было нЪ- 
сколько чеповЪкъ, возвратившихся вновь въ право- 
славіе изъ сектанскаго лагеря. 

Въ 11 час. утра соборомъ тЪхъ же свящечно- 
служителей началась божественная Литургія, на ко: 
торой хорошо пълъ мАстный хоръ, подъ управлен]- 
емъ псаломщика г. Чижика, который организовалъ 
этоть хоръ и ретиво помогаетъ о. настоятелю въ 
борьбъ съ сектантствомъ. 

По прочтенін Евангелія прото!ереемъ о. Дружи- 
ловскимь: было сказано прочувствованное поучен!е ‘о 
житіи Св. Вел. и Побъд Георгія. Отецъ протојіерей го- 
рячо призывалъ прихожанъ Малковичской церкви 
быть тверцыми и стойкими въ православной в%р%, 
тЬсно объединяясь вокругъ своего достойнаго вождя 
духовнаго пастыря о. Алексъя и высказалъ свою при- 
знательность и благодарность за обновлен!е своего 
храма, заявляя что „всЪ мы нынЪ радуемся, такъ 
какъ Малькозичскій приходъ „мертвъ бъ и оживе". 

ПроповЪдь эта оказала весьма сильное дъйствіе 
на умы и сердца слушателей. На запричастномъ ска- 
‘залъ слово свящ. Бостынской церкви о, Виталій Ве- 
чорке, просто поучавшій народъ почитать св. храмы, 
какъ мЪста освященныя для общественныхъ молитвъ. 
По тровкратномъ обхожденіи съ крегтнымъ ходомъ 
вокругъ храма на паперти районный миссіонеръ о. 
Іоаннъ Струковскій сказалъ доступное красивое слово 
на тему чтеннаго Евангелія „Симоне Іонинъ любиши 
ли Мя“, сь прецупредительнымъ призывомъ „нё вся- 
кому духу вЪрьте, но испытывайте, отъ Бога ли они, 
ибо много лжепророковъ появилось“, 

Заключительное слово прив%тствія съ праздни- 
комъ было сказано навтоятелемъ о, АлексЪъемъ За- 
дерковскимъ, который выразилъ глубокую благодар- 
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ность всъмъ жертвователямъ, усиліями которыхъ 
церковь приведена въ блестящій видъ. 

О. благочинный объщалъ просить Владыку о на- 
гражденіи о. Алексъя Задерковскаго скуфією, псалом- 
щика Чижика стихаремъ, а старосту и уполномочен- 
ныхь благословенными грамотами, за понесенные 
труды, ибо „всякій дЪлатель достоинъ мзды своея“. 

Честь и слава вамъ Мальковцы и Теб чест- 
ный отецъ АлексЪй, собравшимъ 6:000 злотыхъ и 
отремонтировавшимъ свой храмъ въ такое критиче- 
ское для этого храма время, когда опасность отня- 
тія у нихъ такового является далеко непризрачной. 

Участникамъ церковнаго торжества была пред- 
ложена трапеза въ квартирЪ м%стнаго настоятеля. 
За обЪдомъ прото[ерей о. Эзодоръ Дружиловекій про- 
возгласилъ первый сердечный тостъ за Владыку Вы: 
сокопрвосвященнъйшаго Алекеандра. Тостъ былъ по- 
крытъ едияодушнымъ пЪн|емъ многол%тія. Въ 6 ча- 
совъ вёчера тъмъ же духовенствомъ совершенъ быль 
зкаеистъ Св. Велик, и Псб%л. Георгію. Церковь была 
наполнена народомъ, который принесъ сердечную бла- 
годарность протоЇїерею о. Өводору Дружиловекому и 
остальному духовенству за доставленное имъ удоволь- 
стве, выразившееся въ соборномъ богослуженіи и 
проповъдяхъ. 


ПОСЪЩЕНІЕ 


Его Высокопреосвященствомъ Жировицкаго . 
монастыря въ день Явленія Иконы Жировиц- 
кой Божей Матери 7-20 мая с. г. и нкото- 

рыхъ приходовъ Гродненскаго узда. 


Въ воскресенье, 18 мая, въ 4 час. 10 мин. по 
полудни Его Высокопреосвященство, въ сопровожденіи 
свиты, отбылъ изъ Гродна черезъ Волковыскъ въ г. 
Слонимъ для елфдован!я въ Жировипы. Около 10 ч. 
вечера позздь подошелъ къ перрону Слонимскаго вок- 
зала, гдЪ Его Высокопреосвященство встрътилио. на- 
стоятель Жяровицкаго монастыря Архимандритъ По- 
ликарлъ со старшей братіей монастыря, Слонимскій 
благочинный протоіерей Е. Дружиловск!й съ мъст: 
нымъ духовенствомъ и прихожанами Слонимскаго Со- 
бора. Его Высокопреосвященство, выйдя изъ вагона, 
всЪхь встр®чавшихь его прив тствовалъ радостнымъ: 
„Христосъ Воскресе“, а затёмь, поздоровавшись и 
благословивъ духовенство, благословилъ каждаго при- 
шедшаго вотрътить своего Архипастыря и, окружен- 
ный духовенствомъ и народомъ, прошелъ черезъ вок- 
залъ къ подъЪзду, гдЪ ожидалъ спецальне приготов- 
ленный автобусъ, въ которомъ, разм стившись съ ду- 
ховенствомъ,—отбылъ въ Жировицкую обитель. 

19 мая, въ понедЪльникъ, нананун® праздника, 
погода благопріятствовала и въ Жировицы со всЪхъ 
сторонъ начали стекаться паломники. Пришло 19 
крестныхъ ходовъ: изь Наревки, Новой-Мыши, Лы- 
скова, Девятковичъ, Мижевичъ, Мизгировъ, Волко- 
выска, Деречина, Острова, Деревной, Горекъ, Слони- 
ма, Милькановичъ, ПорЪ%чья, Озерницы, Миронима, 
Шиловичъ, Барановичъ и Гловсевичъ Собралось на- 
роду свыше 10.000 человЪк». 

Въ 6 час. вечера Его Высокопреосвященство со 
славою, предшествуемый сонмомъ духовенства, среди 
тысячъ народа, прослЪдевалъ въ величественный 
монастырскій соборъ для совершеня Всенощнаго 
Бд%нія. 

20 мая, во вторникъ, въ 10 час. утра Его Вы- 
сокопреосвященство, въ сослуженіи 12-ти священни- 
ковъ, совершилъ Божественную Литургію. Посл 
чтенія Евангел!я, за Литург!ей, Его Высокопреосвя- 
щенство произнесъ прекрасное поученіе на тему 
праздника. По экончан\и Литургіи былъ совершенъ 
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крестный ходъ съ пљаніемъ молебна Божей Матери. 
Во время молебна были произнесены проповфди мис- 
° с1онеромъ протоіервемъ Лещинскимъ и священниксмъ 
о. В. Павловичемъ. По окончаніи Литургіи Владыка 
благословилъ вс%хъ прибывшихъ на праздникъ, а за- 
тамъ со славою прослЪдовалъ въ покои о. настояте- 
ля, гдЪ гостепріимнымъ хозяинсмъ была предложена 
трапеза Его Высокепреосвященству и всЪмъ священ- 
нослужителямъ, прибывшимъ на праздникъ со своими 
прихожанами. 

Около 8-ми час. вечера Его Высокопреосвящен- 
ство отбылъ изъ, Жировицъ въ Спонимъ для слЪдо- 
ванія въ г. Гродно. 

21 мая, въ ереду, Его Высокопреосвященство 
автомобилемъ отбылъ изъ Гродна въ с. Деречинокъ, 
Гродненскаго у%зда для совершенія тамъ Всенощна- 
го Бдън!я предъ праздникомъ Перенесен!я Мощей 
Святителя и Чудотворца Николая. ПослЪ службы Его 
Высокопреосвященство прослъдовалъ въ с Лашу. 


22 мая, въ четвергь, въ 10 час. утра въ Ла- 
щанской Св. Николаевской церкви, при большомъ 
стеченіи народа, была совершена Божественная Ли- 
тургія, а затЬмъ крестный ходъ съ пЪніємъ молебна 
Св. Чуд. Николаю. 

23 мая, въ пятницу, Его Высокопреосвященство 
посътилъ Массалянскую церковь, гдЪ совершиль мо- 
лебенъ Св, Апост. и Евангелисту Іоанну Богоелову, 
а затЪмъ крестный ходъ вокругъ храма. ПослЪ об%Ъ- 
да Его Высокопреосвященство изъ Массалянъ отбылъ 
въ Гудевичи. ЗдЪсь быль совершенъ молебенъ Бо- 
жіей Матари и крестный ходъ вокругъ храма. 


24 мая, въ субботу Его Высокопреосвященство 
посътилъ Лунненскую церковь, совершилъ молебенъ 
Первоучителямъ Словенскихъ Кириллу и Мееэд|ю, а 
затёмъ отбыль въ с. Черлену для совершеня Все- 
нощнаго Бдънія и посл службы прослъдовалъ въ 
с. Дубно. 

25 мая, въ воскресенье, въ Дубненскомъ вели- 
чественномъ храмЪ, при большомъ стечен|и народа 
Его Высокопреосвященство совершилъ Божественную 
Литургію, а зат%мъ крестный ходъ съ пъніемъ мо- 
лебна Святителю и Чудотворцу Николаю. 

Вь 9 час. вечера Его Вызокопраосвященство 
отбылъ на полустанокъ Черлена для слЪдован|я въ 
г. Гродно. 

Вездъ народъ въ большомъ количествЪ воби- 
ралєя для встръчи своего Архипастыря. Во вс%хъ 
приходах Его Высокопреосвященство поучалъ народъ, 
никто ни ушелъ изъ хрена, безь Архипастырскаго бла- 
гословенія. 


Посъщеніе Его Высокопреосвященствомъ Жиро- 
вицкой обители и перечисленныхъ приходовъ напол- 
го останется въ памяти народа, а Архипастырскія, 
проникнутыя искреннею любовью къ пасомымъ, на- 
ставленія глубоко западутъ въ Е любящей Его 
паствы. 


Хронина. 


ПРЕБЫВАНИЕ ЗА ГРАНИЦЕИ БЛАЖЕННЪЙ- 
ШАГО МИТРОПОЛИТА ДІОНИСІЯ. Блаженнйшій 
‚ Митрополитъ Діонисій съ 26-го по 29 ое августа с. г. 
включительно участвовалъ въ засЪдан!яхъ Комитета 
Продолженія Всемірной Конференціи ·Въры и Строя 
о Церковнаго (Лозанской Конференц!и), состоявшихся 
25 въ Мюррен% въ ШЩвейцаріи. Въ работахъ Конферен- 
; цы ‚придикаля` участје также и предетавители Хруг 


гихъ Автокефальныхъ\ Православныхъ Церквей. Во 
время засћданій Комитета обсуждался рядъ вопро- 
совъ изъ области ‘взаимоотношеній между Православ- 
ной Церковью и другими Христіанскими испов%Ъда- 
ніями. 

При этомъ Его Блаженствомъ было сдЪлано за- 
язленіе о томъ, что ближайшей цЪлью при продол- 
женіи работь Конференцін должно стать детальное 
изученіе догматовъ Православной Восточной Вселен- 
ской Церкви и сравнен!е съ ними върованій, уча- 
ствующихъ въ Конференц!и другихъ христіанскихъ 
общинъ. 

Во время зас%даній Комитета сбсуждалась, ме- 
жду прочимъ, резолюція принятая послЪдней Конфе- 
ренціей Епископовъ Англиканской Церкви въ Лам- 
бетскомъ Дворцв (въ іюлъ м-ц с. г.) о взаимоотно- 
шеніяхъ Православной и Англиканской Церквей. 

Членомъ Собранія о прот. С. Булгаковымъ бы- 
ло на одномъ изъ засЪданій оглашено заявленіе, со- 
держащее призывъ къ Хриет|анскимъ Церквамъ про- 
должать борьбу противъ преслЪцованія христіанъ въ 
Соватекомъ Союз8, а также было внесено предложе- 
ве о выясненіи отношенія прочихъ Церквей, участву- 
ющихъ въ Лозанской Конференц]и къ вопросу о по- 
читан\и Божей Матери, составляющему неотъемле- 
мую и существенную часть вЪроучен!я Православной 
Церкви и нЪкоторыхъ другихъ исповъданій, представ- 
ленныхъ на Конференціи. 

Въ воскресен!е 31 августа · БлаженнЪйшій Мит- 
рополитъ ДЇонисій совершилъ, въ сослуженіи причта 
Женевской Православной Церкви, Божественную Ли- 
тургію въ православной церкви въ г. Вевей, при пЪ- 
ніи мстнаго хора. О богослуженіи было опубликова- 
нә въ мЪстной печати и храмъ быль переполненъ 
православными, прибывшими изъ окрестныхъ горо- 
довъ. ПослЪ богослуженія мъстной русской колоніей, 
во главъ съ кн. Татьяной Константиновной Багра- 
тіонъ-Мухранской былъ предложенъ Его \Блаженству 
завтракъ. 


Блаженнъйшій Митрополитъ  Д]онис! съ 31-го 
августа по 6-ое сентября с.г. участвоваль въ засЪ- 
даніяхъ Всемірнаго Совъта Практическаго Христігн- 
ства (Комитетъ Продолженія Стокгольмской Конфе- 
ренціи), происходившихъ въ Шексбръ, близъ Вевей въ 
Щвейцаріи. Въ составъ СовЪта входятъ также пред- 
ставители другихъ Автокефальныхь а ых 
Церквей. 

Сов%тъ, между прочим», обєуждглъ вопросъ о 
положеніи христіанъ, притъсняемыхъ въ СовЪтскомъ 
Союз%. БлажензЪйшій Митрополитъ Діонисій доло- 
жилъ совЪту о помощи Соловецкимъ узникамъ, орга- 
низуемой въ Польш% и внесъ проектъ постановлен]я 
объ оказан]и такой помощи въ международномъ мас: 
штабъ. СовЪтъ пренялъ резолюцію, въ которой одоб- 
ряетъ обращеніе протеста своихъ прелсћдателей отъ 
15-го марта 1930 г. ко всему міру по сему поводу, 


призывать всЪхъ христігнъ . продслжать моленя за. 


угнетенныхъ въ Росси собратьевъ. и предлагаетъ 
правительствамъ принять мары къ облегчен|ю ихъ 
участи. 

Во время настоящей Сесія была произведена 
реорганизація Сов%та. Число членовъ православной 
секціи. увеличено до 18-ти (изъ ста); Блаженн%йшій 
Митрополитъ ДЇонисій былъ при этомъ избранъ вице- 
предсЪдателемъ секцін, коей прецсфдателемъ состо" 
ить по СЕ Вселенскій Патріархъ. 


ЗАСА Р Ў ОЗАН а 


16 1юля № 588. Макарій Кухарукъ—къ цер- 
кви с. Смолигова, Луцкаго у. 

16 1юля № 58%. Илія-Чернопасъ—къ церкви 
с. Рачина, Гороховскаго у. 

16 \юля № 590. Антонъ Бродовскій—къ цер- 
кви с. Вильгора, Ровенскаго у. 


22 1юля № 5000. Псаломщикъ Иванъ Т рофим- 
люкъ, переведенный было въ с. Теслуговъ, Дубен- 
скаго у., оставленъ на прежнемъ м%стЪ службы—въ 
с. СащевВ, того-же у. Переведенный было изъ с. 
Теслугова въ с. Сатіевъ псапомщикъ д!аконъ Іоаннъ 
Косткевичъ переведенъ въ с. Малевъ, Дубенска- 
го у. Псаломщикъ с. Малева діаконъ Арефа Фотюкъ 
переведенъ въ с. Теслуговъ. 

22 1юля № 5004. Псаломщики: с. Шкроботовки, 
Кременецкаго у., Евфимій О стальскій и в. Нис- 
киничъ, Владим!рскаго у., Владиміръ Жиромскій, 
по прошенію, переведены одинъ на мЪсто другого. 

22 1юля № 5005. Бъженецъ — свящ. Іоаннъ 
Юркевичъ назначенъ съ [сентября с. г. на долж- 
ность псаломщика въ с. Вербично, Ковельскаго у., 
безъ права священнослужен!я. 

22 1юля 5006. Окончившій пваломщическ!е кур- 
сы при Кременецкомъ монастырЪ Владиміръ. К 0- 
ренный назначень помощникомъ псаломщика с. 
Малой Мощаницы, Здолбуновскаго у. 

22 юля № 5007. Свящ: с. Хотина, Костополь- 
скаго у., Левъ Пилищукъ, по прошенію, переве- 
денъ въ с. Холопы, Костопольскаго у. 

22 \юля № 5022. Вдова Марія Козловичъ 
назначена просфорней въ м. Острожецъ, Дубенскаго 
уъзда. 

24 іюля № 5061. Настоятелю с. Дубечно, Ко- 
вельскаго у., свящ. Виталю Сагайдаковскому 
разр»шенъ 2-хъ мЪсячный отпускъ съ 1 августа с. г. 
Для исполнен| я пастырскихъ обязанностей на это 
время въ с. Дубечно командированъ свящ. Варшав- 
ско-Холмской епарх!и Евфимій Преварскій. 

26 1юля № 5094. :Магистръ ·Православнаго Бо- 
гословія Варшавскаго Университета Георгій Штрет- 
теръ ‘назначень на священническое мЪсто въ м. 
Лановцы, Кременецкаго у. 

29 іюля № 
Гороховскаго у., Михаилъ Ваврищукъ и е. До- 
рогиничъ, того-же у. Аркадій Карпинскій, по 


прошенію, перемъщены одинъ на мЪсто другого, съ 1. 


сентября е. г. 5 

29 1юля № 5236. И. д. псапомщика въ с. Ми- 

хальи, Владимірскаго у., Гавріилъ Штурукъ утвер- 
? жденъ въ должности псаломщика того-же прихода, 

29 1юля № 5239. Перемъщены согласно проше- 
нія: свящ, с. Обарова, Ровенскаго у., Василій Ли- 
лякевичъ—въ с. Тудоровъ, того-же у., свящ. с. 
Тудорова Романь Соколовъ—въ с. Боблы, Ко- 
вельскаго у. и свящ. с. Боблы Анатолій Неизвот- 
ны й—въ с. Обаровъ. ; 

29 іюля № 5240. Псаломщикъ Тихонъ Зару 6- 
ко, переведенный было изъ м. Острожца, Дубенскаго 
у., въ м. Крупецъ, того-же у., -переведенъ въ село 
Овадно, Владимірскаго у. На должмость псаломщика 
въ м. Крупецъ переведенъ, по прошенію, псаломщикъ 
с. Овадно Тихонъ Присяжный. 

29 Іюля №`5242. 'Псаломщики-діаконы: м. Ко- 
„рытницы, Владимірскаго у., Емельянъ Костевъ и 
с. Копылья, Луцкаго у., Александръ Ненадкевичъ 
перзмЪщены одинъ на мфсто другого — ‘первый для 
пользы службы и второй—на основаніи прошен!я. 

29 юля № 5243. Священники: с. Гуты, Лю- 
бомльскаго у., Стефанъ Куликъ-Науменко и 
с. Жуковца, Луцкаго у., Стефанъ Мельниковъ, 
дпя пользы службы, перемфщены одинъ на мЪсто 
другого. | 


5234. Псаломщики: с. Голятина, · 


29 1юля № 5244. осифьъ Марчукъ освобо- 
жденъ отъ должности регента въ є. Колпытов%, Го- 
роховскаго у. 

29 1юля № 5248. Священники: с. Волошекъ, Ко: 
вельскаго у., Григорій Война и с. Билица, того-же 
у. Александрь Ненадкевичъ, переведенные 
было одинъ на м%сто другого, оставлены на своихъ 
мЪстахъ. 

31 поля № 5253. Священники: с. Конюхъ, Горо: 
ховскаго у., Павелъ Борисевичъ и с. Великихъ 
Коськовецъ, Кременецкаго у., Іаковъ Середюкъ 
перемЪщены одинъ на м®ето другого. Н 

31 іюля. Іеромонахъ Кременецкаго монастыря 
Арсеній переведенъ въ число брати Почаевской 
Лавры. Іеромонахъ Дубенскаго монастыря С ма- 
рагдъ переведенъ въ число брати Кременецкаго 
монастыря. 


ВЫГОВОРЪ И ШТРАФЪ. 


9 1юля № 4654. Утверждено постановленіе ду- 
ховенства Здолбуновскаго городского округа объ 
оштрафованіи псаломщика с. Ивачкова Ананіи Ш о- 
стацкаго въ 5 злот. въ пользу бъдныхъ духовна- 
го званія за неявку на соборикъ безъ уважительныхъ 
причинъ. 


16 Іюля № 4884. Священнику с. Стараго Ратна, 
Ковельскаго у., Кириллу Шумскому, за небреж- 
ное отношеніе къ своимъ законоучительскимъ сбязан- 
ностямъ въ школ® с. Выдраницы, объявленъ выговоръ 
отъ Епархіальной Власти, съ оштрафован!емъ въ пользу 
Епархіальнаго Пепечительства о бъдныхъ духовнаго 
званія въ 20 злот. 


ХИРОТОШИ, 


25 1юня 1930 г. Николай С агайдаковск! й 
рукоположенъ во д|акона и 30 |юня — въ санъ свя- 
щенника. Ў 


ВОЗВЕДЕНІЕ ВЪ САНЪ ПРОТОТЕРЕЯ. 


31 мая 1930 г. свящ, Викторъ Роман овскій 
возведенъ въ санъ поотоіврея. 

9 Іюня 1930 г. священникъ Василій Н овосе- 
лецкій возведенъ въ санъ протоіерея. 


Е _ ОСЕ ОЅ2ЕМІА. 


№Міеѕ7Капіес м Э]ооау, ромйам · №оуостба- 
2кіесо, Сгусогуј, ѕуп \/Цаейы]а, Зак ору! Яо 
Копзузтогха Ргамоѕіампецдо \м/ @гойпіе родаше о 
т07\04 2 20па ЅоЇја, сбгка ЭНе{апа, 2 Чота Ѕіп- 
їо, пме]зсе роЪущ, Её бге] ше .]езё младотет. 

Копзузют2. умхума Раша Зое Зак м сһа- 
гакіегте ро7апе] і џпргаѕга озоБу, розада]аее 
у1адото8$с! о шіејѕси хапиез2каша ро2\апе], ро- 
уіайотіс. о їет Копѕуѕѓогг (Сто4по, СгаралісКка 2). 
; 8—1 


Гапмез2каГу у т. Вагапоуісғасһ, ц]. Ко]е]о- 
уа 50, Деми $. Сгусогја, КоуаІепко, гойет 2 
леті РоНауѕКіеј, 2102уі ао Копзузфогта Ргамо- 
з+ампецо м @годте родаше о голуба 2 2опа Ма- 
Ша, с. Ріоіга, 2 Чоши ТКкаіепко, тіејѕсе робу 
К4оге] ше ]е55 младошет. Копзузё0тр мхума 
Р. \азШзе Ко\майерКо үу сһагакќегле роғлуғапеј 
і иргаѕға озоБу, роѕіайајасе уіайото$сі о тіејѕси 
татіеѕгКкапіа рогуғапеј, роуіайопіс о ет Копѕу- 
$#0г2 (Сгодпо, Старӣхіска 2). 3—1 


МагзхамизКо-Спетзк: Копѕуѕіог2 Ргамоз?ампту 
угууа шеуладотесо 2 робу Ко!ап4а-НепгуКа 
Коуе па джей 19 ‘угрезта г. Б. у сВага&етае 
роғуапесо үх зргамле готуойоуеј, \му1юс20пе] 


ргхех опе Еуіпе-Сепеуе М№еа!-Кохе. 
3—3 


МагѕгамѕКо-Сһеһтәкі Копѕуѕїіог2 Ргамоѕғампу 
мхума піёууіаіотесо 7 роБуш  Магапва-Егапс152- 
Ка-Сотзае=о па Ч42ей 3 ра2421іегпіка г. Б. уу сВа- 
гакіегле’ ро7\уапезо у ѕргаіе го7модо\ие] мую- 
сгопеј ‘ргге7 ?опе А1еКѕапаге # Яоти Рамо\у5Ка. 

во 


МагзтамузКо-СНефтзКг Копѕуѕіог2 Ргамоѕампу 
ухума піеуіааотесо 2 робу  М!адуѕїауа 
ВијаІ5Кіесо па 4лей 3 ра2йғіегпіка г. Б. у сһа- 
гакіегле рогуапесо ү ѕргауіе гогуойоуеј муфюо- 
с2опеј ргхе2 зоре Магјаппе Вија15Кка. 3—92 


‚ Магѕхамѕко-Сһетѕкі  Копѕуѕіог2 Ргамоѕампу 
урума піеміайотево 2 роБуѓи АІекѕево М/іѕлпіа- 
Кома па ажей 3 ра2ліегпіка г. Ь. ух сһагакегғе 
ро2мапего ү ѕргаміе. гогуойоуеј уғуіосгопеј 
ргхе2 2опе Татаге 2 Мом омусв Міѕгпіакоуа. 

8—2 


Роіеѕкі Виспомпу Копѕуѕіог2 Ргамоѕампу уу2у- 
уа піпіејѕгет 40 ѕѓаухіепіа ѕіе уу апі 1-со 1іѕіорада 
1930 гоки рг2е4 Задет Оосһоҳупут (Рійѕк, Кое- 
]о\а 13) м водтась иглейоуғусћ п12е] уутіепіо- 
пусһ. озбЪ, шемладотусв 2 тіејѕса роБум м 
эргамасВ гогуойохус). 

Мг. 523—30. Тапа КогоїсгиКа, зупа Місһаја = 
ро\0424\а 2опу Э1ат9Чу, сбил ]акора Кого!- 
сгакоме) 2 КШии$2Ко0. 

№. 538—30. Маке, сӧгке Мисваа, Ро]езтако- 
уе 2 Г№а$2с20\ 2 роба теа Ецѕѓасһесо 
Ро|езхака, ѕупа Ваху!его. 

№г. 578—30. Міеге, с. Агѕіепјиѕха. ЅлоКаге- 
уа 2 Маісеуусћ 2 роубіғіа ше?а МіКко!аја 520- 
Кагеуа ѕупа Ұ/іКіога. 

№. 585— 30. Ізаака КгумаЩа, зупа Јакођа 2 
роубігіта 20пу Магјі КгууКоуеј, с. Оіаіда 2 
Ренукох. 

Мг. 600—30. Магупе Ѕғасһпо, сбгке Теойога 
2 Коғакбу 2 ромбо4ддма теа Ѕетепа, ѕупа 
Ріоіта Ѕғасһпо.' 


№. 612—30. Магјапа ВагаћѕКкіесо 2 ромод- 
зама 20пу 20{}і Вагайѕкіеј, сӧгкі Јапа 2 Ніќегтбу. 

№. 615— 30. Ріоіта Риђірісха, зупа Рјопігесо 
2 роубіѕіћа 20пу Мама Ообіпісгоуеј, сома То- 
таѕға 2 Ѕусеуісгбу. 

№. 516—30. АІекѕараге, сотке Теодога, Р1е- 
улска 2 РауЛомусЬ ро ріегуѕгут 5шЫе Оприќгіе- 
ма 2 роубӣгіуа теѓа Копуащего Р1Іеууіскіесо, 
ѕупа У1огітпіегға сеет 21о7епіа Ѕ5айоуі му]абщей 
уг ѕргаууіе со Яо роуойбу пЯліеіепіа ттедоууі, 
Копѕёапіети Р1еуіскіети, гогӯуойч і ргауу па ға» 
уагсіе ропоупесо та#ейзёма. 

Јейпосгеѕпіе Копѕуѕќог2 ‘пргазха зузхуз Не 
От2еду Райзёмоме і 
‘` піопусһ ро2мапусБ · роѕіадаїу. јакіеко[уіек 
уіайото$сі, шозасе буіайсгус о ісһ &тіегсі ТаБ 
таріпіепіџ, Бу 2ауладошНу о ќет Роез Копѕу- 
ѕїог2' рой уѕкатапут му2е] айгеѕет. Ројеѕкі Коп- 
- ѕуѕіог2 Ргеуоѕїаупу. 3—3 


`Ведаког-\Уудазса Р. 7іетсом. 


Огакагша Ѕупойапа. Магѕғажа - Ргара, 2устипіоэгѕка 13. 


“ 


НА ан Ба МИОА 24 О ИВ СААЙ) ПК 


оѕоБу, Кбгеһу о мупие-. 


ВЪ ВАРШАВСКОМЪ 
СИНОДАЛЬНОМ Ъ СКЛАД 
продаются 


РусснЕе учебнини 


ПО ЗАКОНУ БОЖИЮ: 


1. Учебникъ по Закону Бом! для І клас- 
с̧а семиклассныхь народныхъ школъ: 
Кратк1е разсказы изъ Священной Исто- 
ріи. Наученіе молитвЪ. Изъяснен!е на- 
чальныхъ молитвъ. Изданіе третье 1 — 
2. Тоже дла 11 класса: Священная Исто- 
рія Ветхаго ЗавЪта. Десять заповъдей 
Божіихъ. Молитва Господня. Изъясне- 
ніа молитвъ. Краткое изъяснем!е ли- 
турги. Третье издан!е З Е 
3. Тоже, для Ш власса: Священная Исто- 
рія Новаго Завъта. О символЪ вЪры. 
Запов%ли блаженства. Изъяснене мо- 
литвъ. Изречен!я ‘изъ Священнаго Пи- 
санія. Цифры. Изданіе третье ; .. 
4. Тоже, для ІМ власса: Православное Бо- 
гослужен!е. Праздники. Тропари и кон- 
даки. Изъ церковной истор!и. Изъясне- 


не молитвъ. Изданіе второе е 8 
5. Тоже, для У класса: Катихизисъ. Часть 
первая: о ВЪр%. Издан|е второе, . . 1 — 
6. Тоже, для ХІ класса: Катихизисъ. Часть 
вторая: о Надеждъ. Часть третья: ө 
Во 
7. Тоже, для УП: Краткая Исторія Пра- 
вославной Церкви ..... . .1— 
Въ полухолщевомъ переплет» на 50 гр. дороже 


8. Русско - Славянскій Букварь и Первое 
наставленіе въ Закон Божіемъ 

9. Начатви Христіанскаго Православнаго 

Ученія а 

Пространный. Христіансвій Катехизисъ 

Православныя Кафоличеси!я Восточныя - 

Церкви Митрополита Филарета . 21250) 


Книготорговцамъ и комиссіонерамъ 
скидка по соглашенію. 


Магѕхама(4), 2удтипіомѕКа 13. ЗКа4 Зупода!пу. 


1928 


ЕЕ 


МАСТЕРСНАЯ 
ПРЕДМЕТОВЪ ЦЕРКОВНАГО ОБИХОДА. 


Исполняетъ всевозможныя церковныя рабо- 
ты, входящія въ кругъ столярства, ръзьбы, позо- 
лоты и проч. Изготовляетъ церковные предметы: 
иконостасы, к\оты, балдахины, багетныя рамы, 
престолы, жертвенники, аналои, панижидные сто- 
лики, шкафы для облачен!й, шкафы для церков- 
но-боговлужебныхь книгь и проч., согласно дан- 
нымъ образцамъ или собственнымъ, Принимаетъ 
въ ремонтъ церковные предметы: иконостасы, 
Коты, багеты и проч., волотитъ, лакируетъ, кра- 
сить и проч. Починяетъ, обновляетъ и очищаетъ 
иконы и картины. 

Лицамъ заинтересованнымъ могутъ дать 
отзывы о солидномъ исполненіи работъ: Канце- 
лярія Его Блаженства въ Варшавъ и Канцеля- 
рія Его Высокопреосвященства, Архіепископа 

‚ Пол%секаго, въ Пинск№. г 

Адресъ: Магѕ2ама, ш. Міейғіапа 18, 


Тее?. 425—46. Маса\м Киг2аміпѕКі. 
40—97 


Редакторъ-Издатель П. Земцовъ. 
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